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PREFACIO

Las Listas Rojas 0 de especies amenazadas son importantes herramientas para la
conservacion ya que proporcionan un método para destacar aquellas especies mas
vulnerables y de esta manera poder centrar la atencion en medidas de conservacién. Son
disefiadas principalmente para proporcionar un facil entender de la estimacién cualitativa
del riesgo de extincion de las especies. Entendiendo la extincién de una especie como el
resultado de la pérdida local de sus poblaciones.

Esto es fundamental en el establecimiento de politicas de gestion debido a que en la
mayoria de los casos los recursos para la conservacion son limitados. Por lo tanto, las
politicas de conservacion se dirigen generalmente a la proteccion de una fraccion de la
diversidad biologica del pais: la fraccion en mayor riesgo.

Las listas se vinculan inevitablemente a varios procesos de toma de decisiones, los
gobiernos y las organizaciones no gubernamentales por ejemplo, generan listas de especies
amenazadas con varios fines: (1) para evaluar los impactos potencialmente adversos en
especies; (2) para ayudar a informar sobre las prioridades de conservacion, incluyendo el
disefio del sistema de reservas; (3) para establecer prioridades para la asignacion de
recursos; o (4) como un componente de informes del estado del medio ambiente. Ademas,
se recomienda el uso de listas de especies amenazadas como uno de varios factores que
identifican ecosistemas de alto riesgo. En muchos paises hay una conexion directa entre las
listas de especies amenazadas y la legislacion (por ejemplo, la Convencion sobre el
Comercio Internacional de Especies Amenazadas CITES vy las leyes de vedas), lo que
conlleva a consideraciones politicas y sociales al momento de identificar los objetivos para
la creacion de las Listas Rojas.

No obstante, es esencial que estas listas se preparen utilizando sistemas de
categorizacion que evallen objetivamente el riesgo de extincion de las especies, las cuales
deben de expresar el grado en que las especies estan amenazadas, por lo que la informacion
usada para categorizar a las especies debe ser explicita y estar disponible para el publico.

La Lista Roja de las especies de mamiferos de Nicaragua creemos debe llamar la
atencion de los nicaraglienses sobre la amenaza de extincion de las especies y estamos
seguros que sera una herramienta a utilizar por los tomadores de decisiones (nacional,
regional y local), movimientos ambientalistas, organismos no gubernamentales,
universidades y comunidades locales, para enfocar esfuerzos y acciones en defensa de
especies prioritarias y los sitios donde estas habitan. Evitar su desaparicion es contribuir al
desarrollo sostenible de Nicaragua y del planeta.

El presente libro rojo presenta, mas alld de toda duda que la extraordinaria
diversidad de mamiferos que posee Nicaragua se encuentra en declinacion. La pérdida de
habitat es por mucho la méas importante amenaza que enfrenta, aunque la caceria y la
sobreexplotacion de sus recursos son importantes amenazas existentes, especialmente para
las especies de mamiferos de tamafio grande. En este contexto, la lista llena un vacio de
informacion en el pais, pero es importante resaltar que todavia se necesita dar muchos
pasos para conocer mas y mejor nuestras especies en general, sobre la condicion en que se
encuentran sus poblaciones, sobre la magnitud de los riesgos que se ciernen sobre ellas y
sobre la adaptacion necesaria a las condiciones cambiantes del paisaje que se origina a
medida que la presencia humana y sus actividades se incrementan en el pais.
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Los objetivos de esta obra son los siguientes:

e Presentar fundamentos con base cientifica sobre el estado de conservacion de las
especies de mamiferos a nivel nacional

e Proveer informacion para guiar acciones de conservacion a favor de la diversidad
bioldgica del pais.

e Llamar la atencion sobre la magnitud e importancia de las especies amenazadas.

Esta primera edicion del Libro Rojo de los Mamiferos de Nicaragua inicié en mayo de
2016 con una serie de reuniones entre los diferentes actores: plataforma ambiental de la
Asamblea Nacional, el Centro de Investigacion, Capacitacion y Formacion Ambiental del
Movimiento Jovenes Ambientalistas (CICFA), la Direccion de Biodiversidad del
Ministerio del Ambiente y los Recursos Naturales (MARENA) y la comunidad cientifica
Mastozoologica del pais reunida actualmente como Asociacion Mastozooldgica de
Nicaragua (AMAN); continuando con los talleres evaluativos entre noviembre de 2016 y
marzo de 2017, realizando por primera vez una evaluacion del 100 % de la diversidad de
mamiferos de Nicaragua. El proyecto involucrd la participacion de 15 autores y asesores
cientificos que de una u otra forma colaboraron en la produccion de esta obra, todos con un
solo objetivo en comdn: la conservacion de los mamiferos de Nicaragua.

Arnulfo Medina Fitoria
Enero, 2018
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INTRODUCCION

DIVERSIDAD NACIONAL

La diversidad bioldgica de Nicaragua es una de las mas importantes en
Mesoamérica con una riqueza estimada de 231 especies (datos no publicados), diversidad
favorecida por tres factores determinantes: su ubicacion geografica en el centro del
continente americano, la presencia de llanuras cubiertas de volcanes, lagos, lagunas y rios,
y la influencia de las corrientes marinas en nuestras costas. En este singular escenario se
ubica Nicaragua, un pais pequefio en superficie pero con una variedad de regiones
climaticas y zonas de vida, lo que a su vez se refleja en el elevado numero de especies que
posee.

La macroregion con la mas alta diversidad de mamiferos continentales en Nicaragua
es la vertiente del caribe con 154 especies que representan el 66 % de la mastofauna
nacional, con 18 especies exclusivas para esta region (bosques himedos). Los ecosistemas
montafiosos del norte del pais registran 150 especies (64 %), con 13 especies propias de
estos ecosistemas (pinares, asociaciones pino-roble y bosques nubosos) y la vertiente del
pacifico contiene 141 especies (60 %) con 5 especies propias de los ecosistemas de bosque
seco. Para las aguas oceanicas se indica la presencia de 29 especies, 26 de las cuales se
pueden encontrar en las aguas oceanicas del caribe y 25 de ellas en el océano pacifico.

Referente a los endemismo, Nicaragua tiene dos especies (0.86 % del total nacional)
de mamiferos que no estdn en ningdn otro pais. Ambas especies pertenecen al orden
Rodentia y son propias del bosque humedo del Caribe: Sciurus richmondi y Oryzomys
dimidiatus. También se comparte endemismos binacionales de 4 especies de roedores, dos
se comparten con Honduras: Orthogemonys matagalpae y Neotoma chrysomelas; y dos con
Costa Rica: Reithrodontomys brevirostris y R. paradoxus.

Al comparar el numero de mamiferos endémicos registrados en Nicaragua con las
cifras de los paises vecinos, llama la atencion que el pais mas extenso de Centroamérica
presente un numero reducido de especies endémicas, lo cual plantea dos hipotesis para
explicar esta situacion. La primera es que la insuficiencia de habitat montano ha impedido
la presencia por lo menos de aquellas especies restringidas a estos ambientes, siendo el pico
mas alto del pais el Cerro Mogot6on con 2.106 msnm. La segunda es que la mayoria de las
areas con tales habitats permanecen inexploradas incluyendo el mismo Mogoton, asi como
grandes extensiones de tierras bajas en la region Caribe.
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PROCESO DE EXTINCION

En principio, todas las especies que existen en el planeta estan destinadas a
desaparecer por procesos evolutivos y cambios en el ambiente. Se puede afirmar que la
tierra mantiene un proceso continuo de extincion y formacion de nuevas especies que
ocupan los nichos ecoldgicos dejados por sus predecesores. Se estima que menos del 1%
del total de las especies que han existido se encuentran presentes en la actualidad
(Slobodkin, 1986).

La historia del planeta se ha caracterizado por periodos con tasas altas de
especiacion (aparicion de especies) seguidos por etapas con cambios minimos y por
episodios con extinciones masivas (Wilson, 1989). El analisis de los registros fdsiles
demuestra la ocurrencia de nueve extinciones masivas, de las cuales cinco pueden atribuirse
a causas naturales, mientras que las restantes cuatro se atribuyen en gran medida a efectos
negativos provocados por el ser humano, como son la caceria y la destruccion de habitat
(Wilson, 1989). EI caso mas evidente de una extincion masiva de origen antrépico es la
desaparicion de mas del 80% de la megafauna existente en Australia y América con la
llegada del ser humano prehistérico a estos continentes (Primack, 1993).

La pérdida y fragmentacion de habitats, la introduccion de especies exoticas y la
caceria indiscriminada son las actividades humanas o “factores extrinsecos” con mayor
incidencia en la reduccidn de las poblaciones de los mamiferos silvestres y, por lo tanto, en
su extincién. Asi mismo existen otros factores que varian de una especie a otra, llamados
“factores intrinsecos”, que hacen que una especie sea mas susceptible a la extincion que
otra. Entre los factores intrinsecos estdn su estructura poblacional, su potencial
reproductivo, su longevidad, su tamafio corporal, su tolerancia a cambios ambientales y su
comportamiento. Ambos factores extrinsecos como intrinsecos actian de forma simultanea,
aumentando el riesgo de extincidn de las especies (Tirira, 2011).

Segun la Millenium Ecosystem Assessment (2003) se estima que de cada 1000
especies de mamiferos, menos de una especie se ha extinguido en cada milenio, datos que
se basan en la evidencia fésil existente. Sin embargo, en los actuales momentos, se estima
que la tasa de extincion es mil veces mas alta que la tasa basada en registros fosiles;
mientras que la tasa proyectada de extincion futura sera 10 veces mas alta que la tasa
actual.

La Gltima evaluacion mundial de mamiferos (UICN, 2008) estima que a partir del
afio 1500 se ha producido la extincion de 76 especies, lo cual representa el 1,4% del total de
los mamiferos descritos. A pesar que la tasa de extincion es relativamente pequefia, en las
condiciones actuales de deterioro del planeta, se evidencia que existird un incremento en
dichos porcentajes, especialmente si se considera que la mayoria de las extinciones han
ocurrido en los ultimos 150 afios. Este hecho evidencia una serie amenaza sobre la
biodiversidad del planeta, llegando a existir una tasa de extincion de una especie por afio
durante el periodo comprendido entre 1850 y 1950 (Primack, 1993).

En los ultimos 400 afios, el ser humano ha provocado una serie de cambios
profundos en el paisaje natural que han sido extremadamente impactantes en los
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ecosistemas y sus especies. Un estudio desarrollado por el World Conservation Monitoring
Center (1992) estim6 que mas del 765 de las especies de mamiferos amenazadas o en
peligro de extincion se ven afectadas por la pérdida de hébitats. Incluso las especies que no
presentan un peligro inmediato sufren un proceso continuo de erosion genética al verse las
poblaciones reducidas y aisladas entre si (Primack, 1993).

IUCN (2008) indica que 1143 especies de mamiferos estan amenazadas (en peligro
critico, en peligro y vulnerables) y 321 casi amenazadas, lo que da un total de 1464
especies (28,1% del total de especies mundiales) de mamiferos con problemas de
conservacion en el mundo; sin contar con las especies con datos insuficientes, que suman
837.

El orden de mamiferos con el mayor nimero de especies amenazadas en el mundo
es Rodentia, con 359, que a su vez es también el orden que mas especies extintas registra
con 36. Otros Grdenes con numerosas especies amenazadas son Primates con 201 y
Chiroptera con 177 (IUCN, 2008).

Ante esta situaciéon y con la agricultura dominando muchas regiones tropicales e
invadiendo rapidamente los Gltimos bosques (Achard et al., 2002; Lambin et al., 2003), la
conservacion de la biodiversidad dependerd no sélo del cuido de areas protegidas y
reservas, sino también en la gestion de los paisajes agricolas (Perfecto y Vandermeer, 1997;
Daily et al., 2001; Brooks et al., 2004; Schroth et al., 2004; Green et al., 2005). Y uno de
los principales retos en el futuro de los biélogos de la conservacion es como conservar la
biodiversidad dentro de los paisajes altamente deforestados y fragmentados que dominan
las regiones tropicales. En Centroamérica, donde la mayoria de la tierra se dedica
actualmente a vacunos o en la produccién agricola y la presion del suelo esta aumentando
debido a una poblacién en rapido crecimiento (Harvey et al., 2005a), las organizaciones de
conservacion estan explorando cada vez méas opciones para el disefio y la gestion de los
paisajes agricolas para cumplir los objetivos tanto productivos y de conservacién. Hasta la
fecha, estas estrategias estan incluyendo la proteccion de los fragmentos de bosque en
fincas privadas, la reforestacion o regeneracion natural de las zonas degradadas y la
promocion de sistemas agroforestales y silvopastoriles (Pimentel et al., 1992; Bennett
1999; McNeely y Scherr, 2003; Schroth et al., 2004).

EL PROCESO DE EXTINCION EN NICARAGUA

Nicaragua es un pais con alta diversidad biologica, lamentablemente, también es
uno de los paises de Latinoamérica con una de las mayores tasas de deforestacion, lo cual
conlleva a la fragmentacion y pérdida de habitats nativos; siendo estas las principales causa
de extincion de especies (Wilcove et al., 1998). Este fendmeno explicaria por si solo casi la
totalidad de la pérdida de biodiversidad en Nicaragua, y o méas grave de esta pérdida es que
se ha vuelto un fendmeno irreversible. Es decir, gran parte de la cobertura forestal que se
pierde no se vuelve a regenerar, porque ya no quedan parches de bosque con ese potencial
en mas del 70% de nuestro territorio segun el altimo mapa de coberturas (Meyrat, 2001).
Como consecuencia de este proceso algunas especies pueden desaparecer, primero a nivel
local, a continuacion, a nivel regional y finalmente a nivel mundial, por lo que la
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deforestacion siempre suele ir acompafiada de una pérdida de la diversidad bioldgica a
nivel genético, de especies y de ecosistemas.

El Informe del Estado del Medio Ambiente del PNUMA reporta que en Centroameérica seis
millones de hectareas de cobertura forestal natural fueron despejadas o quemadas cada afio
entre 1990 y 1995, lo que tuvo como resultado la degradacion de 300 millones de hectareas
de bosque (Critical Ecosystem Partnership fund, 2001). Actualmente, cerca del 80% de las
formaciones de bosque primario originales de la region ha sido despejado o modificado
considerablemente, lo cual ha llevado a que muchas especies de animales y plantas se
encuentran actualmente en peligro de extincién. Por ejemplo, menos del 1% del bosque
seco original de 500 mil km? sobrevive aln en Centroamérica (Janzen, 1988a, b, c;
Sanchez-Azofeifa et al., 2003).

En Nicaragua el proceso de fragmentacion es particularmente significativo, con una
tasa de deforestacion del 2.1 % por afio (75000 ha) (PNUD, 2000), producto de las
actividades de colonizacion espontinea, ganaderia extensiva, el fuego y la agricultura
migratoria. Para darnos una idea de la magnitud de este fenOmeno, esto equivale a destruir
cada afio un bosque del tamafio del departamento de Granada. Se calcula que si la
deforestacion continta al ritmo actual, gran parte de los ultimos bosques del pais estaran
destruidos antes de alcanzar la mitad del siglo XXI, quedando Unicamente algunos
remanentes en reservas, si es que los mismos pueden ser protegidos adecuadamente.

Actualmente en el pais el tipo de cobertura de méas predominancia son las areas
abiertas, con mas de 4,8 millones de hectareas de pasturas (FAO, 2005), y se extiende cada
vez mas hasta los pocos bosques remanentes, por lo que se estima que a partir de 1999 el
74% del total de tierras en el pais est& bajo produccion agropecuaria (MARENA 1999). De
manera que el deterioro ambiental del pais se ve claramente reflejado a nivel departamental
y municipal, con la desaparicion de numerosas especies en las regiones Pacifica y Central
del pais y en extensos territorios de las regiones del caribe.

Por otro lado, la pobreza y los bajos niveles de desarrollo econémico
(principalmente en zonas rurales) conducen al uso de tacticas de sobrevivencia no
compatibles a la conservacion, incidiendo significativamente en la caceria, la extraccion
ilegal de madera y la invasion de tierras. Con la poblacion nicaraguense creciendo a una
tasa estimada del 2,7% anual (una de las mas elevadas del continente americano), es
probable que la presion para aumentar la produccion agricola (ya sea a través de la
conversion de habitat adicional para la produccion agricola y/o la intensificacion de la
produccion de las zonas agricolas ya existentes) se intensificara en los proximos afios, y
casi seguro abarque muchas de las reservas naturales.

De manera que muchas de estas reservas a pesar de tener denominacion juridica
como areas protegidas, éstas estan amenazadas actualmente por la expansion agricola, la
tala ilegal, la caza de la fauna silvestre, los ocupantes ilegales, la contaminacion del agua, y
los incendios, por nombrar unos pocos problemas. A esto se le suma la falta de recursos e
infraestructura (y, a veces la autoridad legal); lo cual hace que muchos de estas areas
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protegidas se estan reduciendo a pequefias areas degradadas y con poco valor para la
conservacion. Solo durante la temporada seca de 1998, un afio que sufrio las oscilaciones
climéticas asociadas al fenémeno del Nifio, se produjeron en Nicaragua méas de 24,000
incendios y se quemaron unas 100,000 hectareas de bosques primarios y secundarios
(PNUD, 2000), y cada afio los incendios forestales aumentan, alcanzando en la actualidad
hasta el mismo corazon de nuestras mayores reservas, como BOSAWAS, Cerro Silva,
Wawashang y la Reserva Bioldgica Indio-Maiz, ésta Gltima con una pérdida de mas de
5000 ha de bosque primario en abril de 2018.

A pesar de este panorama, los esfuerzos que se realizan para tratar de conservar los
Gltimos bosques del pais no se corresponden con la gravedad del problema y el dinero de
los proyectos rara vez alcanza los territorios que mas lo necesitan. En la actualidad la
conservacion de los Gltimos parches de bosque seco esta a merced de las decisiones de sus
propietarios, ya que su declaracion como areas protegidas no conlleva una responsabilidad
del estado para garantizar su conservacién. En este sentido, no se trata tanto de crear nuevas
leyes, sino de afinar y aplicar las que ya existen, ya que rara vez se aplican con rigurosidad.
Por ejemplo, la ley de vedas, la cual ademas de que casi nunca se aplica, esta ampara la
caceria de especies que ya han desaparecido en la mayor parte de nuestro territorio, como el
venado rojo Mazama temama, el jabali americano Tayassu tajacu, y la guardatinaja Agouti
paca, solo por citar los casos mas notables (MARENA, 1999, 2016).

Por otro lado, un anacronismo de nuestro marco legal es que soélo pareciera regular
la exportacion o la caza de ciertas especies pero no pareciera hacer nada sobre la
destruccion de su habitat, a pesar de que es ampliamente reconocido que es la causa
principal de la desaparicién de casi todas las especies que se encuentran en la actualidad
bajo algun tipo de riesgo. La fragmentacion de nuestros bosques, la deforestacion completa
de municipios enteros, la contaminacion de nuestros rios, lagunas y esteros y el
establecimiento de asentamientos humanos en zonas donde las actividades humanas son
incompatibles con la conservacién, cobran muchas mas victimas que la caza y el comercio
de mascotas. La Foca Monje del Caribe (Carnivora / Otariidae, Monachus tropicalis) es la
primer especie de mamifero nicaragliense que se extingue para siempre del pais,
desaparecio en los afios cincuenta, probablemente como consecuencia de la caceria humana
(Kenyon, 1977). Aparentemente su Ultimo refugio estaba en los islotes y arrecifes coralinos
de Nicaragua.

Sin embargo, al final, ya no se tratara de perder mas o menos madera 0 mas 0 menos
especies, sino de perder recursos hidricos y suelos indispensables para el desarrollo humano
nicaraglense. La vulnerabilidad de nuestro territorio frente a los desastres naturales esta
intimamente relacionado con el deterioro de nuestra cobertura forestal (PNUD, 2000).

Para finalizar, creemos que la raiz de la mayoria de los problemas que hemos
expuesto esta en la falta de educacion a distintos niveles, que van desde el campesino pobre
o terrateniente duefios de un bosque hasta los funcionarios publicos y los investigadores. En
este sentido, existen al menos tres razones basicas para justificar la conservacion de los
mamiferos silvestres del pais: El mantenimiento de la estabilidad ecoldgica, el valor
econdmico y por ultimo la responsabilidad social.
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METODOLOGIA PARA LA CATEGORIZACION DE LA LISTA ROJA

Desde 1966 la Unién Mundial para la Naturaleza (UICN) ha evaluado el estado de
conservacion de las especies en todo el mundo, y hoy en dia las Listas Rojas de la UICN se
han convertido en una herramienta importante en la biologia de la conservacion mundial
(Colyvan et al., 1999). Sin embargo, el sistema de la UICN es muy exigente en cuanto a la
informacion que se requiere para evaluar un taxon; informacion que muchas veces no existe
0 que no es suficiente para la mayoria de las especies (Reca et al., 1994; Cofré y Marquet,
1999; Grigera y Rau, 2000). Esta falta de informacion es especialmente frecuente en los
paises en desarrollo, donde se concentra la mayor parte de la diversidad del planeta (Myers
et al., 2000).

Este sistema de clasificacion de UICN evalla el estado de conservacion de las
especies sobre la base de estimaciones de parametros tales como la abundancia y
distribucion de las especies. Sin embargo, en muchos casos es casi imposible obtener
informacion precisa acerca de ellos (por ejemplo, el nimero de individuos maduros de una
poblacion determinada). Por lo tanto, los datos utilizados para evaluar el estado de
conservacién de taxones bajo este sistema tiene necesariamente una incertidumbre
asociada: error en la medicion y la variacion natural de las poblaciones (Akgakaya et al.,
2000).

En consecuencia, algunos autores han propuesto sistemas de categorizacion
alternativos que aborden esta falta de informacion, los cuales se basan principalmente en las
caracteristicas bioldgicas asociadas con la vulnerabilidad de las especie y a las
perturbaciones antropogénicas que las ponen en riesgo, (por ejemplo, Ceballos y Navarro
1991; Reca et al., 1994; Cofré y Marquet 1999; Sanchez 2007). Como resultado de ello,
muchos paises han creado sus propios sistemas para la elaboracion de listas oficiales de
especies amenazadas como una estrategia para legislar la conservaciéon de su diversidad
bioldgica (por ejemplo, en Guatemala el CONAP 1996; en Costa Rica MINAE 1997; en
México SEMARNAT 2002). Estas listas son muy diferentes tanto en sus categorias de
riesgo vy los criterios utilizados para evaluar el estado de conservacion de las especies.

Nicaragua ha utilizado histéricamente los sistemas UICN y CITES como
parametros nacionales. Sin embargo, estas listas abordan la situacion de las especies para
todo su rango de distribucion mundial, lo cual en muchos casos no coincide necesariamente
con su estatus regional o de pais. Por lo que, algunas especies que estdn amenazadas a
escala mundial no necesariamente estdn amenazadas en todos los paises de su distribucion,
y las especies que no estdn amenazadas a escala mundial podrian verse amenazado en
algunos paises (Gardenfors, 2001).
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En esta nueva iniciativa nos propusimos evaluar el 100 % de la riqueza de especies
de mamiferos silvestres que viven o visitan Nicaragua, la cual se estima en 231 especies,
segun los ultimos listados, publicaciones y reportes inéditos (Martinez-Sanchez et al.,
2000; IUCN, 2008; Reid, 2009; Medina-Fitoria y Saldafa, 2012 y Medina-Fitoria, 2014).
Como primer paso en este proceso se requirieron de cuatro necesidades basicas:

« Reunir informacidn acerca de las especies listadas (publicada o no),

« Consulta a expertos extranjeros en temas poco estudiados como lo son los roedores
0 mamiferos marinos,

 Sistematizarla y hacerla disponible, v,

« Promover la creacion de un método objetivo y riguroso para la determinacion del
estado de riesgo de extincidn de las especies.

Como resultado se concluy6 en utilizar el Método de Evaluacion de Riesgo (MER)
propuesto por Sanchez et al. (2007), cuyos requerimientos se ajustan satisfactoriamente a
los datos que se disponen para Nicaragua.

Desarrollo del MER

El Método de evaluacidn del riesgo de extincién de especies de Sanchez et al.
(2007) se ha venido utilizando por expertos en varios paises de Latinoamérica para
diferentes grupos taxondmicos que enfrentan diversas condiciones de riesgo de extincion,
con resultados alentadores que en general reflejan una situacion confiable de las especies
evaluadas (Sanchez et al., 2007).

El MER es una herramienta que busca ponderar por medio de una escala numérica
jerarquica los factores que afectan a una especie a la escala del pais. En base a los datos
disponibles y ligeras modificaciones en las categorias de evaluacion, un taxon pudo ser
asignado a una de las siguientes categorias: Extinta (EX), Peligro de Extincién (PE),
Amenazada (A), Datos Insuficientes (DI), baja preocupacion (BP) No Aplicable (NA).

El MER recoge distintos tipos de factores ampliamente reconocidos por incrementar
la tendencia o vulnerabilidad a la extincién. Podemos decir que tres de los cuatro criterios
del método toman en cuenta la biologia e historia natural de una especie, el cuarto, su
interaccion con el hombre. De manera, que para poder evaluar el riesgo de extincion de una
especie fue necesario considerar minimamente la distribucion, las caracteristicas del
habitat, las caracteristicas biologicas que pueden aumentar su fragilidad ante eventos de
disturbio y el impacto del quehacer antropogénico sobre sus poblaciones.

El MER utiliza cuatro criterios (denominados A, B, C y D), tratando de mantener la
mayor independencia posible entre ellos, de modo que la suma aritmética de sus respectivos
puntajes esté en relacion directa con el grado acumulativo de riesgo de extincion (Apéndice
2). Por ello es indispensable que todos los criterios sean aplicados al evaluar una especie.
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Las categorias que expresan el estado de conservacion de una especie o taxon en Nicaragua
se presentan a continuacion:

EXTINTO (EX). Un taxén o especie esta Extinto cuando no queda duda
razonable de que el Gltimo individuo existente ha muerto. Se presume que un
taxon esta extinto cuando prospecciones exhaustivas de sus habitats
conocidos y esperados, en los momentos apropiados, y a lo largo de su area
de distribucion historica, han fracasado en detectar un individuo en los
ultimos 50 afios.

EN PELIGRO DE EXTINCION (PE). Cuando la mejor evidencia
disponible de la especie indica que enfrenta un riesgo extremadamente alto
de extincién en estado silvestre. Son especies cuya area de distribucién o
tamafio de sus poblaciones en el territorio nacional han disminuido
drasticamente poniendo en riesgo su viabilidad biol6gica en todo su habitat
natural (esta categoria coincide con las categorias en peligro critico y en
peligro de extincion de UICN).

AMENAZADA (A). Cuando la mejor evidencia disponible indica que
enfrenta un alto riesgo de extincién en estado silvestre. Son especies o0
poblaciones que podrian llegar a encontrarse en peligro de desaparecer a
corto o mediano plazo si siguen operando los factores que inciden
negativamente en su viabilidad, al ocasionar el deterioro o modificacion de su
habitat o disminuir directamente el tamafio de sus poblaciones (esta categoria
coincide con la categoria vulnerable de la clasificacion de la UICN).

BAJA PREOCUPACION (BP). Un taxén o especie se considera de Baja
Preocupacion cuando, habiendo sido evaluado, no cumple con ninguno de los
criterios que definen las categorias de En Peligro de Extincién o Amenazada.
Se incluye en esta categoria taxones abundantes y de amplia distribucion.

DATOS INSUFICIENTES (DI). Un taxon o especie se incluye en la
categoria de Datos Insuficientes cuando no hay informacion adecuada para
hacer una evaluacion, directa o indirecta, de su riesgo de extincion. Datos
Insuficientes no se considera una categoria de amenaza. Al incluir una
especie en esta categoria se indica que se requiere mas informacion.

NO APLICABLE (NA). Un taxén o especie se considera dentro de la
categoria de No Aplicable cuando no relne las condiciones para ser evaluado
a nivel nacional, ya que su presencia en el pais es eventual, correspondiendo
a individuos vagabundos o taxones introducidos; por ello, no se consideran
parte de la fauna nativa de Nicaragua.
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ORGANIZACION DE LA LISTA ROJA Y ANALISIS

La informacién que se incluye ha sido ordenada segun las distintas categorias de
conservacion que propone UICN (2008). Se presentan fichas Gnicamente para las especies
en Peligro de extincion, utilizando el siguiente formato:

Nombre comun: Nombre comun en Nicaragua (Medina-Fitoria y Saldafa, 2012) y nombre
comun en inglés (Reid, 2009).

Informacion taxonémica: Nombre cientifico, orden y familia al que pertenece el taxon. De
manera general se siguid los criterios de Wilson y Reeder (2005), con algunas
modificaciones taxondémicas recientes.

Status de conservacion: Nacional. Categoria asignada en esta evaluacion (2018) y otras
Listas Rojas Nacionales (CICFA, 2013; PCMN, 2012); Lista Roja Global (UICN, 2008):
extinto (EX), peligro critico (CR), en peligro (EN), vulnerable (VU), casi amenazada (NT),
Preocupacion menor (LC), Datos insuficientes (DD). Apéndices CITES (CCAD, 2010) y
reglamento de veda nacional (MARENA, 2016): veda nacional indefinida (VNI) y veda
Parcial Nacional (VPN).

Distribucidn: Se presenta la distribucién geogréafica a escala global (IUCN, 2008; Reid,
2009); y nacional, esta ultima basada en revision bibliografica y expresada conforme el
mapa politico por departamentos de Nicaragua (Apéndice 1). Este acépite también incluye
informacion general sobre el habitat y, en algunos casos, se mencionan las areas protegidas
en donde se ha reportado y otros aspectos de interés.

Situacion actual: Informacion sobre el estado actual de las poblaciones en el pais, y en caso
de existir datos se incluye informacidn referente al tamafio poblacional estimado.

Amenazas: Resumen de las principales amenazas que enfrenta la especie a nivel nacional.

Medidas de conservacidén: Tomadas. Se mencionan las diferentes medidas de proteccion
que tiene la especie en el pais; Propuestas. Se indican medidas de conservacién para la
especie.

Mapas de distribucion: Se utiliz6 el programa MaxEnt que permite modelar la distribucion
potencial de las especies utilizando datos de presencia conocida y localidades inéditas, las
cuales se analizaron con variables ambientales (biofisicas y climaticas). Las imagenes que
se presentan, expresan con colores oscuros los sitios con mayores probabilidades de
presencia en Nicaragua. Excepto para la especie Neomonachus tropicalis, cuyo mapa de
distribucion mundial fue tomado de Kenyon (1977).

Fotografia: En todos los casos se presenta una fotografia de la especie.

Revista Nicaragiiense de Biodiversidad,

30:17



LISTA ROJA DE LOS MAMIFEROS DE NICARAGUA

ESPECIES EXTINTAS (EX): 1 Especie

CARNIVORA
Phocidae

Neomonachus tropicalis

ESPECIES E

PILOSA
Myrmecophagidae
Myrmecophaga tridactyla

CHIROPTERA
Phyllostomidae
Lampronycteris brachyotis
Phylloderma stenops
Sturnira luisi

Artibeus inopinatus
Uroderma magnirostrum
Furipteridae

Furipterus horrens
Thyropteridae

Thyroptera discifera

PRIMATES
Atelidae
Ateles geoffroyi

Foca Monje del Caribe

N PELIGRO DE EXTINCION (PE): 17 Especies

Hormiguero Gigante

Murciélago Orejudo Gorgiamarillento
Murciélago Lancero Ventrianteado
Murciélago Esturnira de Luis
Murciélago Frutero Centroamericano
Murciélago Constructor Palido

Murciélago Sin Pulgar

Murciélago Ventosero Orejigualdo

Mono Arafia
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RODENTIA
Sciuridae

Sciurus richmondi
Glaucomys volans
Cricetidae
Oryzomys dimidiatus

Reithrodontomys paradoxus

CARNIVORA
Felidae

Panthera onca

SIRENIA
Trichechidae

Trichechus manatus

PERISSODACTYLA
Tapiridae

Tapirus bairdii

ARTIODACTYLA
Tayassuidae

Tayassu pecari

Ardilla Endémica del Rama

Ardilla VVoladora

Rata Arrocera Endémica del Rama

Ratén Cosechador de la Meseta

Jaguar

Manati Caribefio

Danto, Tapir

Saino Labiblanco
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ESPECIES AMENAZADAS (A): 20 Especies

PILOSA
Cyclopedidae
Cyclopes didactylus

CHIROPTERA
Mormoopidae
Mormoops megalophylla
Phyllostomidae
Trinycteris nicefori
Mimon cozumelae
Vampyrum spectrum
Mesophylla macconnelli
Ectophylla alba
Natalidae

Natalus lanatus
Vespertilionidae
Rhogeessa io

Bauerus dubiaquercus
Molossidae

Eumops underwoodi

RODENTIA

Sciuridae

Microsciurus alfari
Cricetidae
Handleyomys saturatior

Neotoma chrysomelas

Hormiguero Sedoso

Bembodn Paperudo

Murciélago Orejudo Craniliso
Murciélago Lancero Liso
Murciélago Carnicero Mayor
Murciélago Nariorejudo Amarillo
Murciélago Blanco Centroamericano

Embudero Lanudo

Murciélago Anteado Surefio

Murciélago Vespertino Orejudo

Murciélago Sombrerete del Pacifico

Ardilla Enana Nortena

Rata Arrocera de Tierras Altas

Ratén Lefiador Nicaragiiense
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CARNIVORA
Procyonidae
Bassariscus sumichrasti
Mustelidae

Lontra longicaudis

Mephitidae
Conepatus leuconotus
Felidae

Leopardus wiedii

ARTIODACTYLA
Cervidae

Mazama temama

CETACEAE
Balaenopteridae

Balaenoptera musculus

Cacomistle

Nutria Neotropical

Mofeta Dorsiblanca

Tigrillo Margay

Venado Rojo Mesoamericano

Ballena Azul
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ESPECIES CON BAJA PREOCUPACION (BP): 158 Especies

Las especies catalogadas como de Baja Preocupacidn no aparecen enlistadas en la presente
Lista Roja de los Mamiferos de Nicaragua.

ESPECIES CON DATOS INSUFICIENTES (DI): 30 Especies

DIDELPHIMORPHIA

Didelphidae

Marmosa zeledoni

SORICOMORPHA

Soricidae

Cryptotis merriami

RODENTIA
Cricetidae
Peromyscus aztecus
Echimyidae
Diplomys labilis

CARNIVORA
Procyonidae
Bassaricyon gabii
Mustelidae

Galictis vittata

CETACEAE
Delphinidae
Sotalia guianensis

Delphinus delphis

Zarigueya Zeledoni

Musarafia de Merriami

Raton Patiblanco Azteco

Rata Bruja Arboricola

Olingo

Glotén Mayor

Delfin Lagunero

Delfin de Hocico Corto
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Tursiops truncatus
Lagenodelphis hoseli
Stenella attenuata
Stenella longirostris
Stenella coeruleoalba
Stenella frontalis
Stenella clymene
Steno bredanensis

Feresa attenuata

Globicephala macrorhynchus

Grampus griseus
Peponocephala electra
Pseudorca crassidens
Orcinus orca
Physeteridae

Physeter macrocephalus
Kogia breviceps

Kogia sima

Ziphiidae

Ziphius cavirostris
Mesoplodon densirostris
Mesoplodon peruvianus
Balaenopteridae
Balaenoptera acutorostrata

Balaenoptera edeni

Delfin Nariz de Botella
Delfin de Fraser

Delfin Manchado
Delfin Tornillon

Delfin Listado

Delfin Manchado del Atlantico

Delfin Clymene

Delfin Dientes Rugosos
Orca Pigmea

Calderon Negro

Delfin de Risso

Calderdn Cabeza de Melon
Orca Falsa

Orca

Cachalote
Cachalote Pigmeo

Cachalote Enano

Ballena Picuda de Cuvier
Ballena Picuda de Blainville

Ballena Picuda Peruana

Ballena Minke
Ballena de Bryde
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ESPECIES NO APLICABLES (NA): 5 Especies

RODENTIA

Muridae

Rattus norvegicus Rata Gris Introducida

Rattus rattus Rata Negra Introducida

Mus musculus Raton Coman Introducida

CARNIVORA

Otariidae

Arctocephalus philippii Lobo Fino de Guadalupe  Visitante esporadico
Arctocephalus galapagoensis Lobo Fino de Galapagos Visitante esporadico
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ANALISIS DE LAS EVALUACIONES

Se determind que 37 especies en riesgo (dentro de las categorias En Peligro de
Extincion y Amenazadas), lo cual representa el 16 % del total de especies para el pais. Esto
implica que una de cada seis especies se encuentra en riesgo. Si a estos datos se afiaden las
especies dentro de las categorias extinta y datos insuficientes, se tiene un total de 67
especies, lo que representa un 29 % del total de mamiferos del pais, o dicho de otra forma,
aproximadamente una de cada tres especies de mamiferos presentes en Nicaragua enfrenta
algin problema relacionado con su estado de conservacién o conocimiento.

Estos resultados ubican a Nicaragua como de uno de los paises en Centroamérica
con un alto porcentaje de especies amenazadas (Cuadro 1).

Cuadro 1. Lista de algunos paises del continente Americano con Listas Rojas
Nacionales y cantidad de especies Amenazadas.

Superficie Total Especies % Especies
Pais (Km?3) Especies amenazadas Amenazadas
Argentina 2779221 386 83 21,5
Brasil 8511 996 652 82 12,6
Colombia 1141748 471 52 11,0
Costa Rica 51 100 249 28 11,5
Ecuador 253 370 404 101 25,0
EE.UU 9372614 428 39 9,1
Guatemala 108,889 244 108 44.2
México 1958 201 529 101 19,1
Nicaragua 130 370 231 37 16,0
Panama 74 177 256 33 12,8
Venezuela 916 445 356 32 9,0

Fuente: UICN (2008), version 2016-3, con algunas actualizaciones. Argentina (Diaz y Ojeda, 2000); Brasil
(Reis et al., 2006) Costa Rica — MINAE (http://www.inbio.ac.cr/2004); Ecuador (Tirira, 2010); Guatemala -
CONAP (Jolon y Sanchez, 2005); México (Ceballos y Simonetti, 2002).

Variacion entre las diferentes Listas Rojas

Al analizar las Listas Rojas Nacionales a través del tiempo: Lista Roja de los
murciélagos de Nicaragua (PCMN, 2012), Lista Roja de especies en alto riesgo (CICFA,
2013), la actual Lista Roja de los mamiferos de Nicaragua y la dltima version de la Lista
Roja Global (UICN, 2008) es evidente que existen diferencias entre ellas (Cuadro 2).
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Cuadro 2. Numero de especies en riesgo (en peligro de extincién y amenazadas)
reconocidas en las diferentes Listas Rojas que incluyen a los mamiferos de Nicaragua.

Taxén UICN (2008) PCMN (2012)> CICFA (2013) 2018
Pilosa 1 1 2
Chiroptera 14 17
Primates 1 1 1
Rodentia 7
Carnivora 2 5 5
Sirenia 1 1
Perissodactyla 1 1
Artiodactyla 2
Cetacea 2 1
TOTAL 7 14 9 37

UICN (2008)"= Se incluyen Gnicamente las especies en riesgo (en peligro critico, en Peligro y vulnerable);
PCMN (2012)°= Evaluaci6n realizada Ginicamente para el orden Chiroptera (murciélagos).

Hasta antes de la presente evaluacion solo existia una ocasion donde se evaluara la
fauna mastozoologica del pais, la Lista Roja de especies en alto riesgo realizada por CICFA
(2013), la cual fue basada en los criterios de UICN. Esta Lista Roja indico que en el pais
existian nueve especies de mamiferos en riesgo, de las cuales cinco fueron catalogadas
como En Peligro (EN) y tres como en Peligro Critico (CR). Mientras que en la presente
evaluacion las especies en riesgo se incrementan a 37 especies, de las cuales 17 se
catalogan como en Peligro de Extincion (PE) y 20 como Amenazadas (A); ademas se
reporta una especie extinta (EX), 29 con datos insuficientes (DI) y cinco especies No
Aplicables (NA). Estos datos indican una similitud de 18 % entre ambas listas, que
corresponde a siete especies en comun.

El 78 % de las especies de la Lista Roja nacional de 2013 estan incluidas en la lista
de 2018, y Gnicamente se exceptuan dos especies: Leopardus pardalis, catalogado como En
Peligro (EN) en 2013 y enlistado de Baja Preocupacién en esta evaluacion y Leopardus
tigrinus, el cual fue catalogado en Peligro Critico (CR) en 2013, en esta ocasion no fue
evaluado debido a que no se tiene certeza de su presencia, segun referencias de mamiferos
de Nicaragua (Martinez-Sanchez et al., 2000; Reid, 2009; Medina-Fitoria y Saldafia, 2012).

Estas marcadas diferencias entre ambas listas se debe principalmente a que en 2013
no fueron evaluados grupos esenciales como roedores, murciélagos y mamiferos marinos
que agrupan el 77% de las especies de mamiferos de Nicaragua. Ademés, mucha de la
informacion disponible tampoco fue tomada en cuenta, lo cual se evidencia en que pocos
investigadores de campo y/o ONG ambientales participaron de estas evaluaciones. Por otro
lado, inferimos en que estas diferencias se deben también a un mejor conocimiento de las
especies, en muchos casos respaldados por nuevas investigaciones y a mejores datos de
pérdida y deterioro de habitat (modelamiento geogréafico).
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El sustancial incremento en el nimero de especies en riesgo en esta nueva lista
(2018) evidencia ademas el constante deterioro de la calidad ambiental del pais. Por lo que,
no deberia de sorprender que en una futura evaluacion el nimero de especies en riesgo y
también, aunque desafortunadamente, extintas, continte incrementandose.

Por otro lado, al analizar las Listas Rojas de los murciélagos de Nicaragua de 2012
(PCMN, 2012) y 2018 (esta evaluacion) se evidencian diferencias entre ellas, a pesar que la
metodologia, las categorias y los criterios utilizados para evaluar las especies fueron los
mismos. En 2012 se indic6 que 14 especies de murciélagos de 101 especies evaluadas
(13.86 %) resultaron en riesgo. Mientras que en 2018 las especies en riesgo resultaron 17
de 109 especies evaluadas (15.59 %). Estos datos indican una similitud del 55 % entre
ambas listas, que corresponden a 11 especies en comun (Cuadro 3).

Cuadro 3. Comparacion entre las Listas Rojas Nacionales de murciélagos (PCMN,
2012) y 2018 (esta evaluacion). Incluye especies en riesgo (amenazadas y en peligro de

extincion).

N° ESPECIES PCMN (2012) AMAN (2018)
1 Artibeus inopinatus Peligro de Extincion  Peligro de Extincion
2 Bauerus dubiaguercus Amenazada
3 Cyttarops alecto Amenazada
4 Ectophylla alba Amenazada Amenazada
5 Eumops underwoodi Amenazada
6 Furipterus horrens Peligro de Extincién  Peligro de Extincién
7 Glyphonycteris sylvestris Amenazada
8 Lampronycteris brachyotis Peligro de Extincion
9 Mesophylla macconnelli Amenazada Amenazada
10 Mimon cozumelae Amenazada
11 Mormoops megalophylla Peligro de Extincion  Amenazada
12 Natalus lanatus Amenazada
13 Phylloderma stenops Peligro de Extincion  Peligro de Extincion
14 Rhogeessa io Amenazada Amenazada
15 Sturnira luisi Amenazada Peligro de Extincion
16 Thyroptera discifera Amenazada Peligro de Extincion
17 Tonatia saurophila Peligro de Extincién
18 Trinycteris nicefori Amenazada
19 Uroderma magnirostrum Amenazada Peligro de Extincién
20 Vampyrum spectrum Amenazada Amenazada

Total Amenazadas 9 10

Total Peligro Extincion 5 7
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El 78.5 % de las especies incluidas en la Lista Roja de los murciélagos de Nicaragua
de 2012 fueron incluidas en la presente evaluacion; mientras que el 65 % de las actuales
especies ya aparecieron incluidas en 2012. De manera que aunque tres de las especies
catalogadas como especies en riesgo en 2012 salieron de la Lista Roja, un total de seis (35
%) son incluidas por primera vez en la Lista Roja Nacional.

Estos cambios se deben principalmente a un mejor conocimiento de las especies,
siendo los murciélagos el orden de mamiferos mejor estudiado en el pais en lo que va del
presente siglo (Medina-Fitoria, 2015), lo cual se refleja en la aparicion de un mayor nimero
de estudiantes interesados en este grupo de mamiferos y un incremento de investigaciones
en zonas anteriormente inaccesibles. Este conocimiento ha venido respaldado por nuevos y
mejores registros de especies poco conocidas, producto también de nuevas metodologias de
campo (uso de trampas de arpa, triple alta y registros acusticos).

En el caso de la Lista Roja Global de UICN (2008), ésta incluye Unicamente siete
especies amenazadas de mamiferos nicaraglienses (una especie extinta, cuatro en peligro y
dos vulnerables). De este total, solamente tres especies (42.8 %) fueron situadas en la Lista
Roja Nacional de 2013 (CICFA, 2013); lo cual aumento6 a cinco especies (71.4 %) en la
presente evaluacién de 2018 (en peligro de extincion o amenazada); por lo que Unicamente
dos especies catalogadas como amenazadas por UICN en 2008 no fueron incluidas en la
presente Lista Roja 2018, debido a que una de ellas fue clasificada con datos insuficientes y
la otra como no aplicable. No existen coincidencias entre la Lista Roja de los murciélagos
del PCMN 2012 y la Lista Roja Global de UICN, debido a que UICN no enlista a ninguna
de las especies de murciélagos de Nicaragua en la Lista Roja Global de especies
amenazadas (peligro critico, en peligro o vulnerable).

Estas diferencias entre las Listas Rojas Nacionales y la Lista Roja Global se deben a
varios motivos. Por una parte, la Lista Roja Global toma en cuenta el estado de
conservacién de una especie dentro de su area de distribucion total, sin tener en cuenta las
situaciones especificas de cada pais. Por el contrario, las Listas Rojas Nacionales se basan
en el trabajo de cientificos y especialistas que conocen de mejor manera la situacion de la
mastofauna de Nicaragua y sus amenazas particulares, por lo cual se emite un criterio
individualizado.

Anélisis por Ordenes de Mamiferos

En Nicaragua, de los 13 6rdenes de mamiferos que actualmente se reconocen para el
pais (Medina-Fitoria y Saldafia, 2012), nueve presentan especies en riesgo segun esta
evaluacion (en peligro de extincion o amenazadas). Sin embargo, el 78.3 % de éstas
especies pertenecen a tres érdenes, siendo el orden Chiroptera los de mayor cantidad de
especies en riesgo con 17, sequido de Rodentia con siete y carnivora con cinco especies
(Cuadro 4).

Si estos mismos tres ordenes se les analizan segun su proporcion con respecto al
numero total de especies que posee cada uno, la secuencia cambia: Carnivora 21.7 % del
total de especies, Rodentia 15.9 % y Chiroptera 15.6 %.
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Por su parte, los 6rdenes que incluyen especies grandes y conspicuas (Pilosa,
Primates, Carnivora, Sirenia, Perissodactyla, Artiodactyla y Cetacea) representan el 35.1 %
del total de mamiferos amenazados del pais. Sin embargo, también se destaca que para
estos grupos corresponde el 89.6 % de las especies con datos insuficientes (DI) y el 100 %
de las extintas (una especie de Carnivora). Igualmente cabe sefialar que el 82.7 % de las
especies con datos insuficientes pertenecen al orden Cetacea, lo que indica lo poco que
sabemos de este grupo de mamiferos, siendo el orden mas incomprendido en el pais.

Mientras que los oOrdenes considerados micromamiferos (Didelphimorphia,
Cingulata, Rodentia, Lagomorpha, Soricomorpha y Chiroptera) agrupan el 64.9 % del total
de especies en riesgo y el 10.3 % de las especies con datos insuficientes (Cuadro 4).

Ordenes que por el momento no incluyen mamiferos amenazados en Nicaragua son:
Didelphimorphia (zariglieyas), Cingulata (armadillos), Soricomorpha (musarafias) y
Lagomorpha (conejos). Sin embargo, tres de estos Ordenes presentan especies con datos
insuficientes: Didelphimorphia, Soricomorpha y Rodentia, (cada uno con una especie)
(Cuadro 4).

Cuadro 4. Numero de especies de mamiferos nicaragiienses incluidos dentro de alguna
categoria de conservacion segun el orden al que pertenecen (AMAN, 2018).

AN AL ESPECIES EN RIESGO o Especies | a | na
ESPECIES alta
PE A Subtotal PRIORIDAD

Didelphimorphia 9 0 0 0 1 1 0 8 0
Pilosa 5 1 1 2 0 2 0 3 o0
Cingulata 2 0 0 0 0 0 0 2 0
Soricomorpha 2 0 0 0 1 1 0 1 o
Chiroptera 109 7 10 17 0 17 0 92 o0
Primates 3 1 0 1 0 1 0 2 0
Rodentia 44 4 3 7 1 8 0 33 3
Lagomorpha 2 0 0 0 0 0 0 2 o
Carnivora 23 1 4 5 2 7 1 13 2
Sirenia 1 1 0 1 0 1 0 0 0
Perissodactyla 1 0 1 0 1 0 0 0
Artiodactyla 4 1 1 2 0 2 0 2 0
Cetacea 26 0 1 1 24 25 0 1 0
TOTAL 231 17 20 37 29 66 1 159 5
PORCENTAJE 100% 7.36 8.66 16.02 [1255| 2857 |0.43 68.83 2.16

PE= peligro de extincién, A= amenazada, DI= datos insuficientes, Ex= extinta, BP= baja preocupacion, NA=
no aplicable.
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Del total de especies en peligro de extincion o amenazadas el 35.1 % (13 especies)
son especies propias del caribe lluvioso (bosques humedos de bajura), el 16.2 % (6
especies) son tipicas del pacifico seco (bosques secos) y el 8.1 % (3 especies) son
representativas de las montafias altas de la zona norcentral (bosques nubosos, pinos y
asociaciones pino-roble). Por otro lado, un total de siete especies (18.9 %) fueron taxas que
histéricamente se encontraban en las tres macroregiones del pais (pacifico, norcentro y
caribe) pero que actualmente se encuentran restringidas a unas pocas areas, principalmente
en las grandes reservas del caribe; en este grupo encontramos basicamente especies de gran
porte y con grandes rangos de hogar como el jaguar (Panthera onca) y el danto (Tapirus
bairdii), ya extintas de toda la vertiente del pacifico. Por dltimo se registran ocho especies
en riesgo que aun pueden encontrarse en mas de una macroregion.
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A continuacion se presenta una descripcion de especies extintas y en peligro de extincion:

ESPECIES EXTINTAS
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FOCA MONJE DEL CARIBE
Neomonachus tropicalis (Gray, 1850)
CARNIVORA / Phocidae

Caribbean Monk Seal

Nacional: EX Global: EX

CITES:

VEDA:

DISTRIBUCION

Cuando fue descrita taxonémicamente por
primera vez (Gray 1886), la distribucion de la
especie ya estaba fragmentada y su rango
geografico se habia reducido drasticamente.
Se reconoce que la especie era el Unico
pinnipedo habitual del Caribe, incluyendo las
costas continentales de Norteamérica (region
del Golfo de México) y Centroamérica hasta
el oeste del mar Caribe (Timm et al. 1997,
Debrot 2000, Adam y Garcia 2003). Los
reportes de focas monje del Caribe suelen ser
de islas remotas, cayos, atolones rodeados por
aguas poco profundas y arrecifes (Kerr, 1824;
Hill, 1843; Ward, 1887; Gaumer, 1917;
Adam, 2004). Se le cita también cerca de las
rocas, y solo de vez en cuando en las playas y
calas del continente (Allen, 1880).

SITUACION ACTUAL

Especie extinta (Baker, 2008; UICN, 2008;
Medina-Fitoria y Saldafa, 2012). Se informd
por primera vez de la existencia de la foca
monje del Caribe durante el segundo viaje de
Colén en 1494 (Kerr 1824), en gque cazaron
ocho animales para obtener carne. Este
evento historico, marca la llegada de los
europeos al Caribe, y también el momento en
el que el "reloj de la extincion™ se puso en

marcha para esta especie. ElI ultimo
avistamiento fiable de Monachus tropicalis es
de C.B. Lewis en 1952 en el caribe occidental
(Rice, 1973).

'Y UCATAN
PENINSULA
)

-~

AMENAZAS

Tras analizar la veloz tendencia descendente
de la poblacion de focas monje del Caribe,
resulta sorprendente constatar como una gran
poblacién de un total estimado de varios
cientos de miles fue eliminada tan
rapidamente, asi como lo poco que se sabia
en realidad de esta especie antes de la
extincion. Sin embargo, lo que si sabemos
con certeza es que esta especie desaparecio
debido a la fuerte presion cinegética tras la
llegada de los europeos a la region del Caribe
(Allen, 1887; Elliot 1884; Gratacap, 1900).

Esta especie presumiblemente comenz6 a ser
cazada en pequefias cantidades durante
comienzos de los afios 1500, principalmente
como fuente de grasa y para alimentar a los
marineros y pescadores; no obstante una
intensa explotacion a partir de finales de los
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afios 1600 marco un declive sin retorno de las
poblaciones, aunque aln se reportaban a
comienzos del siglo XIX grupos de 500
individuos en las costas continentales de
América del Norte y Central; pasando a ser
rara para mediados del mismo siglo (Nesbitt,
1836).

Por otro lado, al haber informaciones de que
la especie escaseaba en estado salvaje, se
organizaron expediciones para capturar
especimenes vivos para parques zooldgicos
(Townsend, 1909), y para estudios cientificos
(Allen, 1887h, 1887c; Ward, 1887). Se cree
que las expediciones a la region del Triangle
Keys en la peninsula de Yucatan (Gaumer,
1917; Ward, 1887) condujeron a la
eliminacion de lo que tal vez fue la dltima
gran colonia de focas monje del Caribe.

Existe muy poca informacion de los niveles
de captura o alcance de otros impactos que
desembocaron en la desaparicion de esta
especie. Sin embargo, el intenso nivel de
explotacion que se produjo durante un
periodo relativamente breve (siglos XVII al
XIX) acab6 fatalmente en la rapida
disminucion de la poblacion de la especie en
todo su territorio.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Se estima que cuando esta focas fue descrita
por primera vez en 1886 el rango geografico
de la especie se habia reducido drasticamente;
en  consecuencia, habia muy poca
informacion cuando se organizaron algunas
expediciones cientificas para estudiarla, por
lo que la foca monje se encontraba en la recta
final de su extincion en el momento en que se
intentd implementar acciones de
conservacion.

En 1949, la Conferencia Internacional sobre
la Proteccion de la Naturaleza incluyé a la
foca monje del Caribe en una lista de 14
mamiferos cuya supervivencia se consideraba
ya entonces un asunto de preocupacion
internacional que  requeria  proteccion
inmediata (Westermann, 1953). A pesar de
esto, tres afios después, en 1952 se daba el
altimo avistamiento confirmado para la
especie en los bancos de Serranilla en el
Caribe occidental (Rice, 1973), lo cual limitd
los esfuerzos de conservacion que se pudieran
plantear.

Propuestas

Después del ultimo avistamiento de la especie
en 1952, se produjeron avistamientos de
pinnipedos no confirmados que dieron lugar a
la especulacion de que la foca monje del
Caribe seguia estando presente en algunas
colonias aisladas. Tras una revision del
estatus de la especie en 1984, la Comision de
Mamiferos Marinos de EE.UU decidio
realizar estudios para confirmar
informaciones de presencia de la especie, sin
embargo no hubo pruebas tangibles que
corroborasen su presencia (Boyd y Stanfield,
1998).

El Gltimo y mas recientemente esfuerzo de
encontrar algun indicio de la Foca Monge lo
realiz6 la National Marine Fisheries Service
(NMFS), analizando entre 1997 y 2007 todos
los datos de varamientos de focas en el
sureste de EE.UU y el Caribe, sin embargo,
todos los avistamientos confirmados han sido
de especies articas divagantes en la region del
Caribe.

Indudablemente esto nos deja una gran
leccién de aprendizaje acerca de la primera
extincion de un mamifero nicaragliense
producida en los tiempos modernos, causada
directamente por las actividades humanas.
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ESPECIES EN PELIGRO DE EXTINCION
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OSO HORMIGERO GIGANTE

Myrmecophaga tridactyla (Linnaeus, 1758)

PILOSA / Myrmecophagidae
Giant Anteater

Nacional: PE/EN (2013) Global: VU

CITES: I VEDA: VNI

DISTRIBUCION

Historicamente desde el sur de Belice y
Guatemala (ahora extinta), al norte de
Ecuador y el norte de Argentina y Uruguay.
En Nicaragua histéricamente en toda la
vertiente Caribe, la zona central y las zonas
bajas de la region norte, con algunos reportes
historicos para el pacifico sur, al oeste del
departamento de Rivas. Actualmente muy
rara y local solo en ciertas areas protegidas
del Caribe como el rea nacleo de la Reserva
BOSAWAS, Saslaya, la Reserva Indio Maiz
y Wawashang.

SITUACION ACTUAL

Poco se conoce sobre esta especie en el pais,
no existiendo ningdn tipo de investigacion
que se haya realizado sobre ella. En el pais se
trata de un animal raro, tipico de zonas
boscosas y que habita en bajas densidades. Se
considera en Peligro de Extincion debido a
gue ha sido extirpada en mas del 50 % de su
area de distribucion histérica en los Gltimos
30 afios, por lo que es probable que la
poblacién haya sufrido una reduccién general
de un 30% en las Gltimas generaciones. Esta
tendencia de reduccion, sumado al exterminio

directo pone en riesgo la supervivencia de la
especie, por lo que inferimos que se
encuentra en el umbral de su extincion. Los
Gltimos ejemplares se encontrarian presentes
en el interior de las grandes reservas del
caribe: Reserva Bioldgica Indio Maiz y la
Reserva de Biosfera de BOSAWAS segun las
Gltimas evaluaciones hechas con trampas
camara (Diaz-Santos, 2010 y 2011).
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AMENAZAS

La pérdida de habitat, el exterminio directo
de individuos y los incendios forestales han
afectado sustancialmente las poblaciones
durante las Gltimas décadas. Situacién que se
agrava al ser un animal terrestre de
movimientos lentos, por lo que es cazado con
relativa facilidad. Su carne no es apreciada
por comunidades indigenas por lo que a
menudo su caceria es ejecutada porque se
considera una especie peligrosa para los
comunitarios y para los perros de caceria
(Medina, 1997). Por otro lado, la
especificidad dietética, las bajas tasas de
reproduccidn, el gran tamafio corporal, junto
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con las amenazas a la degradacion del habitat
en muchas partes de su area de distribucion
ha demostrado ser factores importantes en su
declive. Los huracanes son también una serie
amenaza para el habitat de esta especie,
siendo de los mas impactantes el Huracan
Joan de 1988 y el Félix de 2008, el primero
desol6 practicamente todo el caribe sur, tanto
la zona de humedales de Bluefields como las
areas boscosas y el segundo impactd
negativamente gran parte de la cobertura del
caribe norte; y en 2016 el huracan Otto que
arrasé con el sureste.

Pero también hay amenazas para la
conectividad en estas zonas del caribe, como
la existencia de extensas é&reas con
plantaciones de palma africana y los planes
de expansién de las empresas propietarias de
este monocultivo, lo cual reduce aun mas la
disponibilidad de hébitat propicio para esta
especie (Potosme y Salom-Pérez, 2010). Sin
embargo, también se evidencia una creciente
presion de colonos mestizos, principalmente
provenientes de la regién central de
Nicaragua, sobre los territorios indigenas y
areas protegidas de BOSAWAS, los cuales
han transformado los bosques naturales que
existieron en la zona de amortiguamiento en
areas de pasturas, y ahora presionan sobre
todas las éareas que corresponden a las
comunidades indigenas en la RAAN.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

A nivel nacional la especie fue incluida en la
primera edicién de la Lista Roja de Especies
en Alto Riesgo dentro de la categoria En
Peligro (CICFA, 2013). También esta
protegida por el estado nicaragliense a través
del reglamento de vedas, bajo la categoria de
veda nacional indefinida (MARENA, 2016).
En el dmbito internacional, UICN (2008) la
cataloga como una especie vulnerable y en
franca disminucion de sus poblaciones, esto
debido a la pérdida de la poblacién en
algunos paises de América Central (donde se
considera el mamifero méas amenazado) y en
las partes meridionales de su éarea de
distribucion. Por otro lado, la CITES (2010)
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la incluye dentro del Apéndice II. De manera
que, legalmente para esta especie se prohibe
por tiempo indefinido la captura, caceria,
comercializacion y transporte de especimenes

vivos, elementos constitutivos 'y sub
productos de esta especie.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su

distribucion actual, principalmente en lo
referente a la blsqueda de poblaciones
relictuales, en particular en el interior de las
reservas del Caribe y la zona Norcentral
como Wawashang, Cerro Silva, Musun,
Datanli, etc. Se debe realizar estudios que
determinen la abundancia de sus poblaciones,
asi como su fragilidad y grado de accién de
las amenazas externas. También se debe de
emprender una campafia de educacion
ambiental y conservacion en contra de su
caceria, con énfasis en las comunidades
inmersas 0 adyacentes a las areas donde
habita la especie. En resumen se necesitan
datos poblacionales y genéticos, asi como
informacion sobre el uso del habitat,
especialmente para las areas que estan siendo
sometidas al cambio del uso de la tierra. De
manera que se recomienda una reevaluacion
tan pronto como se disponga de informacion
adicional.

Por otro lado, el desarrollo adecuado del
manejo forestal sostenible, por parte de las
comunidades indigenas representa una
herramienta muy importante para mantener
las areas de bosques y la factibilidad de un
corredor de mamiferos mayores entre los
bosques de los territorios indigenas de la
Reserva BOSAWAS con los bosques y
humedales de la planicie de la RAAN. En
este sentido, uno de los elementos que deben
de ser mejorados en las areas bajo manejo
forestal debe de ser la reduccion y el control
sobre las actividades de caceria, que
usualmente  estdn  asociados con las
actividades de extraccion de madera en las
areas de bosques, y que esta reduciendo la
capacidad de las é&reas forestales para
favorecer la conservacion de mamiferos
grandes.




MURCIELAGO OREJUDO GORGIAMARILLENTO

Lampronycteris brachyotis (Dobson, 1879)
CHIROPTERA / Phyllostomidae
Orange-throated Bat

Nacional: PE / BP (2012) Global: LC

CITES: --- VEDA: ---

DISTRIBUCION

Desde Oaxaca y Veracruz en México, a
través de mayor parte de Centroamérica (no
reportado en Honduras y El Salvador), hasta
Brasii y Guyana Francesa; Trinidad
(Simmons, 2005; Reid, 2009). En Nicaragua,
reportado para la vertiente del pacifico en los
departamentos de Chinandega, Managua y
Rivas; desde el nivel del mar hasta los 550 m.
Se esperaria encontrar en el extremo sureste
(Rio San Juan). Ausente en el resto del pais
(Medina-Fitoria, 2014).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera rara y local, ha sido
reportada (nicamente en la regién del
Pacifico donde ain quedan bosques, por lo
gue consideramos que esta fuertemente
asociada a los bosques secos. Debido a la
notoria disminucion de este tipo de bosque,
donde al menos el 80% ha sido convertido a
tierras agricolas y ganaderas (Roldan, 2001),
se considera en Peligro de Extincion ya que
ha perdido la mayor parte de su &rea de
distribucidn histérica en los ultimos 100 afios,
y es probable que la poblacion haya sufrido
una reduccién general. Hasta el 2016
Unicamente se conocen cinco localidades de
presencia en el pais, tres de éstas en el
departamento de Rivas (Cardenas, Ometepe y
San Juan del sur), una en Chinandega (volcan
San Cristébal) y una localidad en el
departamento de Managua (Ticuantepe).

AMENAZAS

La pérdida de hébitat para dar lugar a
monocultivos como el algodén y cafia de
azucar, asi como los incendios forestales han
afectado sustancialmente el habitat natural de
esta especie durante los Gltimos 70 afios. De
los aproximadamente 250,000 ha de bosque
seco en el pais (Harcourt y Sayer, 1996), solo
un 20 % sobrevive en estado natural
(principalmente en los picos de algunos
volcanes de dificil acceso) y de esto nada
existe en estado pristino. EI PNUD (2000)
plantea que el 87% de la poblacion vive en la
vertiente pacifica del pais, evidenciando una
gran presién social sobre el bosque seco (siete
veces mayor al resto de ecosistemas del pais)
y una alta dependencia de la poblacion sobre
el mismo, lo cual disminuye ain mas el
hébitat de esta especie. A esto le debemos
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sumar el exterminio directo de individuos por
parte de la poblacion humana, la cual de
manera general acta con desprecio ante los
murciélagos; en este sentido, el hecho que
esta especie viva en grupos y utilice refugios
como huecos de arboles, cuevas y minas, la
hace mas vulnerable ante esta problematica.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Esta es la primera vez a nivel nacional que se
considera en riesgo y se incluye en una Lista
Roja. Todas las localidades conocidas para
esta especie son &reas protegidas, de las
cuales cuatros son parte de la Red de
Reservas Privadas y dos son parte del Sistema
Nacional de Areas Protegidas (SINAP), lo
cual evidencia la importancia de éstas para su
conservacion.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucién actual, en particular en el interior
de las reservas del pacifico, desde Cosigiina
en Chinandega hasta Cardenas en Rivas, en el
extremo sur. Determinando abundancias de
sus poblaciones, asi como su fragilidad vy
grado de accion de las amenazas externas.
Para esto sera importante disefiar o actualizar
planes de manejo en cada una de las areas
donde se reporte la especie, de manera que se
garantice la conservacion del bosque seco.
Paralelo a estos estudios, también se debe de
emprender una campafia de educacion
ambiental enmarcada en la conservacion de
los murciélagos y sus servicios ambientales
(dispersion de semillas, polinizacion y control
biolégico de insectos), con énfasis en las
comunidades inmersas o adyacentes a las
areas donde habita la especie.
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MURCIELAGO LANCERO VENTRIANTEADO

Phylloderma stenops (Peters, 1885)
CHIROPTERA / Phyllostomidae
Pale-faced Bat

Nacional: PE / PE (2012) Global: LC

CITES: --- VEDA: ---

DISTRIBUCION

Chiapas Meéxico, Centroamérica, hasta
Bolivia, Per( y Sureste Brasil. En Nicaragua
se conocen dos localidades en el sur del pais:
departamentos de Rivas (Cardenas) y Rio San
Juan (EI Castillo). Se esperaria para la regién
caribe y zona central donde aldn quedan
bosques maduros (Medina-Fitoria, 2014).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera muy rara en
Nicaragua y ha sido reportada Unicamente en
el sur del pais y esta fuertemente asociada a
los bosques maduros tanto latifoliados como
semideciduos. Se considera en peligro de
extincion debido a la notoria disminucion de
los bosques maduros, para 1999 el 74% del
total de tierras en el pais ya estaban bajo
produccién agropecuaria, extendiéndose cada
vez mas hasta los pocos bosques remanentes
(MARENA, 1999; FAO, 2005). Esto indica
que la especie ha perdido la mayor parte de su
area de distribucion historica, por lo que es
probable que la poblacion haya sufrido una
reduccion considerable. Hasta el 2016
Gnicamente se conocen dos individuos en dos
localidades en el pais, una de las cuales es un
area protegida privada (Refugio Bartola en
Rio San Juan) y la otra localidad se encuentra
en una finca privada sin ningun estatus de
proteccion.

AMENAZAS

La pérdida de habitat producto de la
colonizacion espontanea, que trae consigo la
deforestacion, ganaderia extensiva, el fuego y
la agricultura migratoria, han afectado
sustancialmente el hébitat natural de esta
especie durante los Gltimos 100 afios. Solo en
el periodo de 2011 al 2016, la Reserva de
Bidsfera del Sureste de Nicaragua registro
una pérdida de bosque latifoliado cerrado de
méas de 163 mil hectéreas, segun el informe
Crisis Socio-ambiental de Nicaragua Post
Sequia 2016. A esto le debemos sumar el
impacto de los efectos naturales como los
huracanes, tales como el huracan Otto (2016)
el cual devastd parte de la cobertura vegetal
en el departamento de Rio San Juan,
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incluyendo el refugio Bartola, el cual fue muy
afectado. El exterminio directo de individuos
por parte de la poblacién humana también
tiene un precio alto, la cual actia usualmente
con desprecio ante los refugios de
murciélagos. ElI hecho que esta especie
presente un ciclo reproductivo muy bajo con
una cria al afio la hace mas vulnerable ante
esta problematica, ya que una vez que una
colonia ha sido erradicada su restablecimiento
es muy dificil a través del tiempo.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Fue incluida por el PCMN (2012) en la lista
de especies en Peligro de Extincion, por lo
gue desde 2012 es considerada en riesgo para
el pais. Es importante mencionar que
Unicamente una de las localidades conocidas
se da en area protegida, en este caso el area
privada Refugio Bartola, el cual es un area de
importancia para la conservacion de los
murciélagos en el pais (AICOM), avalada por
la Red latinoamericana para la Conservacién

de los Murciélagos (RELCOM) (PCMN,
2014), por lo que se evidencia la importancia
de ésta para su conservacion.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucién actual, en particular en el interior
de las grandes reservas del Caribe tales como
BOSAWAS, Wawashang, Indio Maiz y Rio
San Juan, determinando la abundancia de sus
poblaciones, asi como su fragilidad y grado
de accion de las amenazas externas. Para esto
sera importante disefiar o actualizar planes de
manejo en las areas donde se reporte la
especie, de manera que se garantice la
conservacion de los pocos remanentes de
bosque maduro. Paralelo a estos estudios,
también se debe de emprender una campafa
de educacion ambiental enmarcada en la
conservacion de los murciélagos y sus
servicios ambientales (dispersion de semillas,
polinizacion y control bioldgico de insectos),
con énfasis en las comunidades inmersas o
adyacentes a las &reas donde habita la
especie.
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MURCIELAGO HOMBRIGUALDO DE LUIS

Sturnira luisi (Davis, 1980)
CHIROPTERA / Phyllostomidae
Luis's Yellow-shouldered Bat

Nacional: PE/ A (2012)  Global: LC

CITES: --- VEDA: ---

DISTRIBUCION

Del sureste de Nicaragua, hasta el oeste de
Colombia, Ecuador y noroeste de Perd. En
Nicaragua, muy raro, se conoce Unicamente
por un registro de 2005 en el Refugio Los
Guatuzos en Rio San Juan, aungue se espera
encontrar mas al norte, posiblemente hasta
Bluefields, donde todavia quedan remanentes
de bosques maduros. Unicamente de tierras
bajas (Medina-Fitoria, 2014).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera muy rara en
Nicaragua y ha sido reportada Unicamente en
el sureste del pais (limite de su distribucion
mundial); esta fuertemente asociada a los
bosques muy himedos maduros del sureste.
Esta especie se considera en peligro de
extincion debido no solo a la reducida area de
distribucién que presenta en el pais, sino
también a la notoria disminucién de los
bosques en el sureste del pais. El bosque
latifoliado cerrado de la Reserva de
Biosfera del Sureste, paso del 43% en el
2002 al 40% en el 2011 y los pastos
pasaron del 7.75% al 13% en este mismo
periodo; solo en el refugio de vida silvestre
Los Guatuzos los pastos llegaron a cubrir en
2012 el 20 % del area (Poveda y Valerio,
2012). Esto indica que la especie ha perdido
la mayor parte de su area de distribucion
natural, por lo que es muy probable que la

poblacién haya sufrido una reduccion
considerable.
AMENAZAS
Los humedales estdn entre los mas

amenazados a nivel nacional y para el caso
del Refugio de Vida Silvestre Los Guatuzos
las amenazas actuales estan referidas a
modificaciones en la cobertura vegetal,
drenaje natural y contaminacion de aguas. La
pérdida de hébitat producto de Ia
colonizacion espontanea, que trae consigo la
deforestacion, ganaderia extensiva, el fuego y
la agricultura migratoria, han afectado
sustancialmente el habitat natural de esta
especie durante los Gltimos 100 afios. Desde
1910 se registran migraciones de campesinos
hacia la zona de los Guatuzos en busca de
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tierras de labranza y mejores condiciones de
vida, siendo la méas importante la que se dio
en los afios 30, cuando corrientes migratorias
provenientes de Ometepe, Rivas, Granada y
resto de Rio San Juan establecieron grandes
fincas ganaderas, asi como actividades
econdémicas como la extraccion forestal, la
recoleccion de la raicilla y el cultivo del
cacao. Y mas recientemente, con la
repatriacion (después de la guerra de los 80)
se produjeron invasiones de precaristas,
llevando una dindmica socioeconémica muy
inestable, donde muchos se han dedicado a la
venta de parcelas, actividades de contrabando
de ganado y tréfico de personas; todo ello
dentro de un marco de ilegalidad (FUNDAR /
MARENA, 2003).

Por otro lado, La densidad poblacional que
pueden soportar algunas areas del Refugio
casi ha llegado a su limite y las tendencias a
futuro son preocupantes: la poblacion ha
crecido desde las 706 personas en el afio de
1996 (Amigos de la Tierra/ Espafia, 1996)
hasta 1745 (UPOLI-FUNDAR, 2003) en el
afio 2002. Este crecimiento se ha debido
fundamentalmente a la invasién de precaristas
lo cual ha tenido un impacto negativo en la
calidad ambiental del area, principalmente en
la cobertura vegetal de los sitios donde se han
instalado. El exterminio directo de individuos
en sus refugios por parte de la poblacion
humana también tiene un precio alto, ya que
una vez que una colonia ha sido erradicada de
un sitio su restablecimiento es muy dificil a
través del tiempo.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Esta especie desde 2012 es considerada en
riesgo a nivel nacional, ya que fue evaluada
como amenazada por el PCMN (2012). La
Unica localidad en Nicaragua es en el Refugio
de Vida Silvestre Los Guatuzos, legalmente
incluida en el Sistema Nacional de Areas
Protegidas, la cual ademas ha sido
incorporada a la convencién Ramsar, por lo
que es un humedal reconocido de Importancia
Internacional.

Propuestas

Consideramos ~ primeramente  emprender
estudios que determinen su distribucion
actual, en particular en el interior de las
reservas del Caribe sur, Wawashang, Indio
Maiz y Rio San Juan, determinando la
abundancia de sus poblaciones, asi como su
fragilidad y grado de accion de las amenazas
externas. Para esto serd importante disefiar o
actualizar planes de manejo en las é&reas
donde se reporte la especie, de manera que se
garantice la conservacion de los pocos
remanentes de bosque maduro. Paralelo a
estos estudios, también se debe de emprender
una campafia de educacion ambiental
enmarcada en la conservacion de los
murciélagos y sus servicios ambientales
(dispersion de semillas, polinizacién y control
biolégico de insectos), con énfasis en las
comunidades inmersas o adyacentes a las
areas donde habita la especie.
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MURCIELAGO FRUTERO CENTROAMERICANO
Artibeus inopinatus (Davis y Carter, 1964)

CHIROPTERA / Phyllostomidae
Centroamerican Fruit-eating Bat

Nacional: PE / PE (2012) Global: DD

CITES: --- VEDA: ---

DISTRIBUCION

Endémica del pacifico centroamericano:
noroeste de EI Salvador, el suroeste de
Honduras y en Nicaragua, en el pacifico norte
y al suroeste de la zona central. En Nicaragua
se conoce Unicamente de cuatro localidades,
tres en el departamento de Le6n y una
localidad al oeste del departamento de Boaco
(Baker y Jones Jr., 1975; Medina-Fitoria,
2014).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera muy rara en
Nicaragua y ha sido reportada Unicamente en
el occidente y al sur de la zona central del
pais (limite mundial de la especie), por lo que
consideramos que esta fuertemente asociada a
los bosques secos del pacifico y zona central.
Se considera en peligro de extincion debido
no solo a las pocas localidades que se
conocen, sino también a la evidente
disminucidon de los bosques secos en el pais,
donde al menos el 80% ha sido convertido a
tierras agricolas y ganaderas (Roldan, 2001).

Esta especie ha perdido la mayor parte de su
area de distribucion histérica en los ultimos
100 afios, por lo que es probable que la
poblacién haya sufrido una reduccidn
considerable. Una de las localidades
conocidas es area protegida la Reserva
Natural Las Pilas El Hoyo en el
departamento de Leon; otra de las localidades
pertenece a una finca privada, la cual es parte
actualmente de un polo de desarrollo forestal
(Finca Olocot6n); y las otras dos localidades
son reportes historicos (San Francisco, Boaco
1964 y Nagarote, Ledn 1971) cuyas zonas
actualmente han perdido casi en su totalidad
su cobertura vegetal natural.

AMENAZAS

La pérdida de hébitat para dar lugar a
monocultivos como el algodén y cafia de
azucar en occidente, asi como el desarrollo
posterior de la ganaderia en el departamento
de Boaco han afectado sustancialmente el
habitat natural de esta especie durante los
Gltimos 70 afios. De los aproximadamente
250,000 ha de bosque seco en el pais
(Harcourt y Sayer, 1996), solo un 20 %
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sobrevive en estado natural (principalmente
en los picos de algunos volcanes de dificil
acceso) y de esto nada existe en estado
pristino. Solo durante 1972 el 30% del
bosque seco del pais habia sido talado y
usado para cultivos o pastos mejorados
(MARENA/ PANIF, 2000). EI PNUD (2000)
sefiala que el 87% de la poblacion
nicaragiiense vive en la vertiente pacifica del
pais, evidenciando una gran presion social
sobre el bosque seco (siete veces mayor al
resto de ecosistemas del pais) y una alta
dependencia de la poblacion sobre el mismo,
lo cual disminuye aln mas el habitat. Se
evidencia en cuanto al uso y manejo del
bosque seco, la falta de asesoria técnica y
coordinacion interinstitucional, ya que son
pocas las entidades, instituciones 'y
organizaciones que estan trabajando en pro de
la proteccién y manejo del bosque seco.

A esto le debemos sumar los incendios
forestales y el exterminio directo de
individuos por parte de la poblacién humana,
la cual de manera general actta con desprecio
ante los murciélagos.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

A nivel nacional la especie fue evaluada por
el PCMN en 2012 como en Peligro de
Extincidon. Por lo que estas especie desde
2012 es considerada en alto riesgo para el
pais. En el ambito internacional UICN (2008)
la enlista como una especie con datos
insuficientes para ser evaluada.

Una de las localidades conocidas es
actualmente area protegida, la cual pertenece
al Sistema Nacional de Areas Protegidas del
pais (SINAP), la Reserva Natural Las Pilas —
El Hoyo en el departamento de Leon
(3,265.39 ha).

Propuestas

En términos de calidad del Bosque Seco, el
departamento mas representativo en orden de
importancia es Leon con 23 mil ha (Alianza

Nacional del Bosque Seco, 2011); por lo que
consideramos que este departamento deberia
tener prioridad en acciones de manejo vy
conservacion del recurso forestal, sin
descartar su potencial de aprovechamiento.

En Nicaragua, la Ley N° 64723 que reforma
la Ley de Medio Ambiente y los Recursos
Naturales incluye el concepto de “sistema de
valoracion y pago por servicios ambientales,
como instrumento de gestion ambiental, una
buena préactica de esta ley generaria
financiamiento e incentivos para la
promocion de la conservacion, preservacion y
uso sostenible del bosque seco. Aunque se
carece de la reglamentacion de la misma, esta
ley seria el marco que regularia la tematica,
considerando incentivos directos e indirectos
para la conservacion, restauracion y manejo
del bosque seco, involucrando directamente a
agricultores, ganaderos y  productores
forestales. Por ejemplo, se desprende la
necesidad de disponer de wuna politica
diferenciada para el tema y la extraccion de
lefia en el pacifico del pais.

Por otro lado y a nivel local, INAFOR en
2010 con el apoyo técnico financiero de
FAO, desarroll6 un proceso de organizacion y
planificacion de los comités de gobernanza
forestal en cada uno de los diez distritos
forestales del pacifico del pais, pudiendo ser
una buena plataforma de coordinacion a nivel
territorial para mejorar la coordinacion
interinstitucional 'y desarrollar esfuerzos
conjuntos para la conservacion, restauracion
y manejo del bosque seco de Nicaragua.

Por otro lado, la educacion ambiental es
esencial en este proceso, procurando tener
incidencia permanente 'y enfocando la
problematica ambiental, planteando
soluciones colectivas que permita generar un
cambio de actitud en la poblacién, no solo
hacia los murciélagos como proveedores de
importantes servicios ambientales (dispersién
de semillas, polinizacion y control bioldgico
de insectos), sino a todo el bosque en su
conjunto.
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MURCIELAGO FRUTERO CONSTRUCTOR PALIDO

Uroderma magnirostrum (Davis, 1968)
CHIROPTERA / Phyllostomidae
Brown Tent-making Bat

Nacional: PE/ A (2012)  Global: LC

CITES: --- VEDA: ---

DISTRIBUCION

De México, tierras bajas del pacifico hasta el
sur de Nicaragua; y de Panaméa a Brasil. En
Nicaragua se conoce de Chinandega y el
suroeste del pais en Rivas (Davis, 1968;
Jones Jr. et al., 1971; Medina-Fitoria, 2014).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera rara en Nicaragua y
ha sido reportada Unicamente en cuatro
localidades al occidente y el suroeste del pais,
por lo que consideramos que esta fuertemente
asociada a los bosques secos del pacifico. Se
considera en peligro de extincion debido no
solo a las pocas localidades que se conocen,
sino también a la evidente disminucion de los
bosques secos en Nicaragua, donde al menos
el 80% ha sido convertido a tierras agricolas
y ganaderas (Roldan, 2001).

Esta especie ha perdido la mayor parte de su
area de distribucion histérica en los ultimos
100 afios, por lo que es probable que la
poblacion haya sufrido una reduccion
considerable. Dos de las localidades
conocidas se encuentran en zonas de
amortiguamiento de dos é&reas protegidas
(ambas en el departamento de Chinandega,
municipio El Viejo), otra de las localidades
pertenece a una finca privada, la cual es parte
actualmente del polo un de desarrollo forestal
en Chinandega, (Finca EI Rodeo) (Medina-
Fitoria, 2014); y la ultima localidad es un
reportes histérico en el pacifico sur a orillas
del lago Cocibolca (Davis, 1968), cuya zona
ha perdido su cobertura natural y es
actualmente un parque eélico en el municipio
de Rivas (Rivas).

AMENAZAS

La pérdida de habitat para dar lugar a
monocultivos como el algodén y cafia de
azucar en el pacifico norte, asi como el
desarrollo de la ganaderia en el departamento
de Rivas han afectado sustancialmente el
habitat natural de esta especie durante el
altimo siglo. De los aproximadamente




250,000 ha de bosque seco en el pais
(Harcourt y Sayer, 1996), solo un 20 %
sobrevive en estado natural y de esto nada
existe en estado pristino. Solo durante 1972 el
30% del bosque seco del pais habia sido
talado y wusado para cultivos o pastos
mejorados (MARENA/ PANIF, 2000). Por
otro lado, EI PNUD (2000) plantea que el
87% de la poblacion nicaragiiense vive en la
vertiente pacifica del pais, evidenciando una
gran presidn social sobre el bosque seco (siete
veces mayor al resto de ecosistemas del pais)
y una alta dependencia de la poblacion sobre
el mismo, lo cual disminuye ain mas el
habitat de esta especie.

A esto le debemos sumar los incendios
forestales y el exterminio directo de
individuos por parte de la poblacion humana,
la cual de manera general actla con desprecio
ante los murciélagos.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

A nivel nacional, esta especie desde 2012 es
considerada en riesgo para el pais, fue

evaluada por el PCMN (2012) como
Amenazada.
Algunas medidas de conservacién que

realizan algunas ONG dentro del area de
distribucién de esta especie son dignas de
mencionar, entre ellas, el proyecto Return to
Forest, que llevo a cabo Paso Pacifico en la
zona del istmo de Rivas (2008-2014), el cual
ha trabajado con fincas privadas para
reforestar mas de 400 ha con érboles nativos,
recibiendo créditos de carbono a cambio. Este
proyecto fue el tercer proyecto a nivel
mundial que recibio una clasificacion de oro
del Estandar de Clima, Comunidad vy
Biodiversidad.

Dos de las localidades conocidas para esta
especie se encuentran actualmente en zonas
de amortiguamiento de dos areas protegidas
(ambas en el departamento de Chinandega,
municipio El Viejo), las cuales pertenecen al
Sistema Nacional de Areas Protegidas

(SINAP), la Reserva Natural Volcan
Cosiglina y RN complejo volcénico San
Cristébal Casitas (Jones Jr. et al., 1971).

Propuestas

En Nicaragua, la Ley N° 64723 que reforma
la Ley de Medio Ambiente y los Recursos
Naturales incluye el concepto de “sistema de
valoracion y pago por servicios ambientales,
como instrumento de gestion ambiental, una
buena préactica de esta ley generaria
financiamiento e incentivos para la
promocion de la conservacion, preservacion y
uso sostenible del bosque seco. Aunque se
carece de la reglamentacion de la misma, esta
ley seria el marco que regularia la temética,
considerando incentivos directos e indirectos
para la conservacion, restauracion y manejo
del bosque seco, involucrando directamente a
agricultores, ganaderos y  productores
forestales. Por ejemplo, se desprende la
necesidad de disponer de una politica
diferenciada para el tema y la extraccion de
lefia en el pacifico del pais.

Por otro lado y a nivel local, INAFOR en
2010 con el apoyo técnico financiero de
FAO, desarroll6 un proceso de organizacion y
planificacion de los comités de gobernanza
forestal en cada uno de los diez distritos
forestales del pacifico del pais, pudiendo ser
una buena plataforma de coordinacién a nivel
territorial para mejorar la coordinacién
interinstitucional 'y desarrollar esfuerzos
conjuntos para la conservacion, restauracion
y manejo del bosque seco de Nicaragua.

Por otro lado, la educacion ambiental es
esencial en este proceso, procurando tener
incidencia permanente 'y enfocando la
problematica ambiental, planteando
soluciones colectivas que permita generar un
cambio de actitud en la poblacién, no solo
hacia los murciélagos como proveedores de
importantes servicios ambientales (dispersion
de semillas, polinizacion y control biol6gico
de insectos), sino a todo el bosque en su
conjunto.
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MURCIELAGO INSECTIVORO SIN PULGAR

Furipterus horrens (F. Cuvier, 1828)
CHIROPTERA / Furipteridae
Thumbless Bat

Nacional: PE / PE (2012) Global: LC

CITES: --- VEDA: ---

DISTRIBUCION

Desde el sureste de Nicaragua (Medina-
Fitoria, 2015), hasta Per(, Las Guyanas, el
este de Brasil y Ecuador; Trinidad (Albuja,
1999; Simmons, 2005). En Nicaragua se
conoce un solo individuo capturado en el
Refugio Bartola en el municipio de El
Castillo, departamento de Rio San Juan
(Medina-Fitoria, 2015).

Honduras
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SITUACION ACTUAL

Esta especie es muy rara en Nicaragua y ha
sido reportada Unicamente en el departamento
de Rio San Juna, Refugio Bartola (limite de
distribucién  mundial), por lo que
consideramos que esta fuertemente asociada a
los bosques humedos maduros del sureste. Se
considera en peligro de extincion debido no
solo a la reducida area de distribucion que
presenta en el pais, sino también a la notoria
disminucién de los bosques maduros en el
sureste del pais. Solo en la zona de Bluefields
el avance acelerado de la frontera agricola ha
llegado a ocupar en el 2011 més de la mitad
del municipio; lo cual también sucede en El
Castillo donde poco menos de la mitad de su
extension sobrevive con cobertura forestal
(Poveda y Valerio, 2012).

Esto indica que la especie ha perdido la
mayor parte de su éarea de distribucién
natural, por lo que es probable que la
poblacion haya sufrido una reduccion
considerable.

AMENAZAS

La pérdida de habitat producto de la
colonizacion espontanea, que trae consigo la
deforestacion, ganaderia extensiva, el fuego y
la agricultura migratoria, han afectado
sustancialmente el habitat natural de esta
especie durante los ultimos afios. Solo en el
periodo de 2011 al 2016, la Reserva de
Bidsfera del Sureste de Nicaragua registro
una pérdida de bosque latifoliado cerrado de
163 mil hectareas, segin el informe Crisis
Socio-ambiental de Nicaragua Post Sequia
2016.




Datos del censo nacional agropecuario
elaborado en el afio 2000, indican que la
actividad predominante en los municipios del
caribe sur como Bluefields, Nueva Guinea, El
Rama, San Carlos y ElI Castillo es la
ganaderia y los cultivos anuales, actividades
gue funcionan como punta de lanza para el
avance de la frontera agricola. Segin Poveda
y Valerio (2012) el &rea ndcleo de la reserva
Indio Maiz es la que se encuentra mejor
conservada en todo el sureste, sin embargo
para 2002 solo el 55% del area se encontraba
bajo cobertura boscosa, lo cual disminuyo a
48% en el 2012. Por otro lado, en el 2002 en
el area nucleo de Cerro Silva, cerca del 40%
del area se encontraba bajo cobertura de
boscosa, sin embargo para el 2011 esto se
reduce a menos del 30% del &rea, donde la
mayor pérdida de bosque se dio en la zona
nacleo. De manera que en el sureste del pais
mientras se pierde 76,553.7 ha de bosque se
incrementan 18,833 ha de cultivos y 24,288
ha de pastos (Poveda y Valerio, 2012).

A esto le debemos sumar los incendios, uno
de los cuales arras6 con méas de 5000 ha en
La Reserva Indio Maiz en abril de 2018.
Ademas de los efectos naturales como los
huracanes, como el huracan Otto (2016) el
cual devasto parte de la cobertura vegetal en
el departamento de Rio San Juan, incluyendo
el refugio Bartola, el cual fue muy afectado.
El exterminio directo de individuos en sus
refugios por parte de la poblacion humana
también tiene un precio alto, y siendo esta
una especie gregaria asociada con cuevas y
ambientes carsticos, puede ser vulnerable a
alguna pérdida de héabitat y al vandalismo, ya
gue una vez que una colonia ha sido
erradicada de un sitio su restablecimiento es
muy dificil.
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MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Esta especie desde 2012 es considerada de
alto riesgo en el pais, al ser evaluada por el
PCMN en 2012 como en Peligro de
Extincién. Es importante mencionar que la
Unica localidad conocida se da en un area
protegida privada (Refugio Bartola), la cual
es parte del area de amortiguamiento la
Reserva Bioldgica Indio Maiz y es un area de
importancia para la conservacion de los
murciélagos en el pais (AICOM), avalada por
la Red Latinoamericana para la Conservacion
de los Murciélagos (RELCOM) (PCMN,
2014).

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucion actual, en particular en el interior
de las reservas del Caribe sur tales como
Wawashang, Indio Maiz y Rio San Juan,
determinando la abundancia de sus
poblaciones, asi como su fragilidad y grado
de accion de las amenazas externas. En este
sentido se necesitan mas estudios sobre la
distribucion, el héabitat, la ecologia y las
amenazas a esta especie.

Para esto serd importante disefiar o actualizar
planes de manejo en las &reas donde se
reporte la especie, de manera que se garantice
la conservacion de los pocos remanentes de
bosque maduro. También se debe de
emprender campafas de educacion ambiental
enmarcada en la conservacion de los
murciélagos y sus servicios ambientales
(dispersion de semillas, polinizacion y control
biolégico de insectos).




MURCIELAGO VENTOSERO OREJIGUALDO

Thyroptera discifera (Lichtenstein y Peters, 1855)

CHIROPTERA / Thyropteridae
Peter's Disk-winged Bat

Nacional: PE/ A (2012)  Global: LC

CITES: VEDA: ---

DISTRIBUCION

Desde el sureste de Nicaragua, noreste de
Costa Rica, centro de Panam@; hasta Ecuador,
Colombia, sur de Brasil y Bolivia (Wilson,
1978; Tschapka et al., 2000; Simmons,
2005). En Nicaragua se conoce por la
localidad tipo, capturado en 1971 en el rio
Escondido,  municipio de  Bluefields
(RACCS) (Allen, 1910; Wilson, 1978;
Medina-Fitoria, 2014).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera muy rara en
Nicaragua y ha sido reportada Unicamente en
el municipio de Bluefields, por lo que
consideramos que esta fuertemente asociada a
los humedales y bosques himedos maduros
del caribe. Se considera en peligro de
extincién debido no solo a los pocos
registros, sino también a la notoria
disminucién de los bosques maduros en el
sureste del pais. Muestra de ellos, es que solo
en la zona de Bluefields el avance acelerado
de la frontera agricola ha llegado a ocupar en
el 2011 més de la mitad del municipio
(Poveda y Valerio, 2012).

Esto indica que la especie ha perdido la
mayor parte de su é&rea de distribucion
natural, por lo que es probable que la
poblacién haya sufrido una reduccion
considerable.

AMENAZAS




La pérdida de habitat producto de la
colonizacion espontanea, que trae consigo la
deforestacion, ganaderia extensiva, el fuego y
la agricultura migratoria, han afectado
sustancialmente el habitat natural de esta
especie durante las Ultimas décadas. Solo en
el periodo de 2011 al 2016, la Reserva de
Bidsfera del Sureste de Nicaragua registro
una pérdida de bosque latifoliado cerrado de
163 mil hectéreas, segin el informe Crisis
Socio-ambiental de Nicaragua Post Sequia
2016.

Por otro lado, datos del censo nacional
agropecuario elaborado en el afio 2000,
indican que la actividad predominante en los
municipios del caribe sur como Bluefields, es
la ganaderia y los cultivos anuales,
actividades que funcionan como punta de
lanza para el avance de la frontera agricola, la
cual ha alcanzado las principales areas
protegidas. El area nicleo de la reserva Indio
Maiz es la que se encuentra mejor conservada
en todo el sureste, sin embargo para 2002
solo el 55% del éarea se encontraba bajo
cobertura boscosa, lo cual disminuyd al 48%
en el 2012. Para 2002 en la reserva Cerro
Silva, cerca del 40% del area se encontraba
bajo cobertura de boscosa, sin embargo para
el 2011 esto se reduce a menos del 30% del
area. De manera que para el sureste del pais,
mientras se pierde 76,553.7 ha de bosque se
incrementan 18,833 ha de cultivos y 24,288
ha de pastos (Poveda y Valerio, 2012).

Una importante amenaza para la conectividad
de las &reas naturales del sureste son los
planes de expansion del cultivo de palma
africana. Este caso es visible entre las
localidades del Rama, Kukra Hill y Laguna
de Perlas, donde se ha establecido desde la
década de los afios ochenta del siglo veinte
méas de 9500 hectareas de cultivo. Segln
MARENA-IBEA/BICU-REPCAR (2011) la
propuesta inicial del Programa Nacional de
Biocombustibles contempla el cultivo de 200
mil hectareas de palma africana en zonas del
caribe de Nicaragua. Los huracanes son
también una serie amenaza para el habitat de
esta especie, siendo uno de los mas
impactantes, el Huracan Joan de 1988 el cual

desold practicamente todo el municipio de
Bluefields tanto la zona de humedales como
las areas boscosas y mas recientemente el
huracan Félix (2008) y el huracan Otto (2016)
causantes de grandes pérdidas de vegetacion.
Por otro lado, el exterminio directo de
individuos en sus refugios por parte de la
poblacion humana también tiene un precio
alto, debido a que esta especie vive en grupos
familiares en el sotobosque de los bosques
maduros y depende de ciertas especies
vegetales que usan como refugios, por lo que
puede ser vulnerable a alguna pérdida de
habitat y el fuego, el cual solo en el mes de
abril de 2018 calcind6 més de 5000 ha de
bosque de la Reserva Indio Maiz.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Esta especie desde 2012 es considerada en
riesgo en el pais, ya que fue evaluada como
Amenazada por el PCMN (2012). La unica
localidad conocida es a orillas del rio
Escondido, entre la zona de Bluefields y El
Rama, lo cual es parte del sistema de
humedales de la bahia de Bluefields, y
categorizado como un Sitio Ramsar, por lo
que es un humedal de importancia
internacional.

En 1996 se establecio el Proyecto de
Conservacion y  Desarrollo  Forestal
PROCODEFOR, el cual elaboré el plan de
manejo participativo para los humedales de
Mahogany y humedales de la Bahia de
Bluefields con una propuesta de zonificacion
y areas criticas (PROCODEFOR, 2000). Esto
permitié la conformacion de un grupo de
guardaparques voluntarios, todos miembros
de las comunidades asentadas en el area.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucién actual, en particular en las
reservas del Caribe sur, Wawashang, Indio
Maiz y Rio San Juan, determinando también
la abundancia de sus poblaciones, asi como
su fragilidad y grado de accion de las
amenazas externas. En este sentido se
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necesitan mas estudios sobre la distribucion,
el habitat, la ecologia y las amenazas a esta
especie.

Actualizar planes de manejo en las areas
donde se reporte la especie, de manera que se
garantice la conservacion de los pocos
remanentes de bosque. Educacién Ambiental
en funcién de los humedales de la zona no
existe y el Gnico esfuerzo es el desarrollado
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por PROCODEFOR en el afio 2000, para
legalizar por parte del Ministerio de
Educacién, un manual de educacién
ambiental para las escuelas rurales de
Bluefields, por lo que se debe de emprender
una campafia de educacion ambiental
enmarcada en la conservacion de los
murciélagos y sus servicios ambientales.




MONO ARANA CENTROAMERICANO

Ateles geoffroyi (Kuhl, 1820)
PRIMATES / Atelidae

Central American Spider Monkey
Nacional: PE / EP (2013) Global: EN

CITES: I VEDA: VNI

DISTRIBUCION

Tamaulipas y Jalisco en México, a través de
Centroamérica, hasta el sur de Panama (Reid,
2009). En Nicaragua se distribuia en todo el
pais, actualmente extinta de la mayor parte de
la region del pacifico; local en la zona central
y mas comin en el caribe donde todavia
guedan bosques. Dos subespecies se
presentan en Nicaragua: A. g. geoffroyi
(pacifico sur y sureste de Nicaragua a
Panamd) y A. g. frontatus (Zona norcentral y
caribe norte) (IUCN, 2008; Reid, 2009).
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SITUACION ACTUAL

Es considerado el primate mas amenazado en
Nicaragua. La presion de caceria que tiene la
especie ha sido constante e histérica, aungque
se desconoce su actual magnitud; la
deforestacion de extensas zonas de su area de
distribucién  original también se ha
incrementado, por lo que cada vez son menos
las areas en donde se estima que podrian
existir poblaciones saludables. Smith et al.,
(1977), indican que en la década de los 60
esta especie ocupaba en el pais un rango
geografico y ecoldgico igual al de Alouatta
palliata; sin embargo, aunque actualmente se
conoce muy poco sobre el estado de las
poblaciones, se considera extinto en gran
parte de la zona central y casi toda la zona del
pacifico, donde solo sobreviven algunos
grupos en el occidente (Chinandega) y el sur
(Rivas).

La especie ha sido catalogada como en
peligro de extincion debido a declives en sus
poblaciones debido a la disminucién del
bosque donde habita y a la caceria. De las dos
subespecies del pais A. g. frontatus es la de
mayor riesgo, y ha sido clasificada como
vulnerable para todo su rango de distribucion
(Rodriguez-Luna et al., 1996; McCann et al.,
2003; IUCN, 2008; Reid, 2009).

AMENAZAS

Las principales amenazas para esta especie
son la pérdida de hébitat, la fragmentacion,
los animales exo6ticos y la caceria, tanto para
mascotas (en todo el pais) como para
alimento 'y medicina por parte de
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comunidades indigenas de BOSAWAS
(Medina-Fitoria, 1997). Otras amenazas son
los problemas genéticos, las catastrofes
naturales como huracanes y la contaminacion,
principalmente por pesticidas. Sin embargo,
debido a que esta especie es eminentemente
arboricola, es la deforestacion la mayor
amenaza para su sobrevivencia: para 1950,
los bosques de Nicaragua que una vez
abarcaban los ocho millones de hectéreas
fueron reducidos en tamaiio en un 50%
(Heckadon-Moreno, 1997), y para 2015 los
bosques naturales apenas cubrian el 25.9%
del pais (FAO, 2015). Las amenazas
ambientales provocadas por el cambio
climatico también presentan un alto impacto
en los bosques, solo en los ultimos diez afios
hemos sido afectados por tres huracanes de
gran magnitud: Félix en 2007, Ida en 2009 y
Otto en 2016. Asi como la presencia de nueve
tormentas.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Esta especie desde 2013 es considerada en
riesgo en el pais, ya que fue evaluada en la
Lista Roja de alto riesgo como en peligro
(CICFA, 2013). También presenta veda
indefinida (MARENA, 2016). En el &mbito
internacional IUCN (2008) también la enlista
como una especie en peligro; y CITES
(CCAD, 2010) la incluye en el Apéndice II.
De manera que, legalmente para esta especie
se prohibe por tiempo indefinido la captura,
caceria, comercializacion y transporte de
especimenes vivos, elementos constitutivos y
sub productos de esta especie. En cuanto a
su conservacién a largo plazo, existen varias

areas protegidas que mantienen poblaciones
importantes de esta especie; por ejemplo, las
reservas de Biosferas del Sureste de
Nicaragua (1834 ha) y BOSAWAS (2042 ha).

Propuestas

Para su conservacion se recomienda llevar a
cabo estudios taxondmicos, censos Yy
monitoreos para determinar informacion de
poblacién, investigaciones sobre las crias,
manejo de habitat para para proteger el area
ocupada por la especie, manejo de factores
limitantes, historia de vida, estudios sobre
salud, zoonosis, nutricion y trafico. Sin
embargo, una tarea prioritaria a corto plazo
debe ser la de impulsar la conectividad
(enlazar las é&reas protegidas a través de
espacios naturales) entre las areas protegidas
del pais promoviendo el manejo de fincas,
proteccion de riberas de rios, manejo de
regeneracion natural en tierras ociosas Yy
otros. Por otro lado, debido a que esta especie
ha desaparecido de gran parte de su
distribucion natural en el pais, y por ser una
especie clave que influye en la composicion y
la funcion de los ecosistemas donde habita,
ya que es un buen dispersor de semillas
debido a su amplio rango de desplazamiento,
por tal motivo se podria ensayar la
reintroduccién de la especie en areas de la
gue se extinguid localmente con individuos
provenientes de decomisos Yy entregas
voluntarias. Sin embargo, para esto se debera
desarrollar técnicas de manejo ex situ
dirigidas a la restauracion (rehabilitacion y
reintroduccion) de esta especie y estandarizar
protocolos de recepcidn, cuarentena, manejo,
rehabilitacion, liberacion y post liberacion.
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ARDILLA PLANEADORA
Glucomys volans (Linnaeus, 1758)
RODENTIA / Sciuridae

Southern Flying Squirrel

Nacional: PE Global: LC

CITES:

VEDA:

DISTRIBUCION

Esta especie se encuentra desde Canada;
Texas, Kansas y Minnesota en los
Estados Unidos; con  poblaciones
montanas dispersas desde el noroeste de
México hasta Honduras (Wilson vy
Reeder, 1993); y el norte de Nicaragua
(Medina-Fitoria y Saldafia, 2012). En
Nicaragua se ha observado un par de
veces, y Unicamente en el departamento
de Nueva Segovia en los bosques de pino
de la Reserva Dipilto Jalapa (31,315 ha),
la formacion geoldgica mas antigua de
Nicaragua (Incer, 1975).
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SITUACION ACTUAL

Esta especie es muy rara en el pais, por lo
que inferimos que se encuentra en bajas
densidades; es tipica de los bosques de
pino 'y pino-roble, por lo que
consideramos que en Nicaragua esta
fuertemente asociada a los pinares y
bosques de roble-encino de la zona norte
(limite de distribucion mundial del género
Pinus). No obstante, la distribucion de
esta especie se ha reducido fuertemente
debido a la deforestacion de este tipo de
bosque en el norte del pais. Por lo que
presumimos una disminucion
considerable de su distribucion natural. A
nivel nacional se considera en peligro de
extincion debido no solo a los pocos
registros, sino también a la notoria
disminucion de los bosques de pino en el
norte del pais.
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AMENAZAS

La transformacion de los bosques de pino
en pastizales, el aprovechamiento de los
pinares sin planes de manejo apropiados
que garanticen su produccion sostenida,
la frecuencia de incendios forestales y la
presencia de plagas han afectado
sustancialmente el habitat natural de esta
especie durante las Ultimas décadas.
Desde que irrumpieron las empresas
madereras en los afios 40 del siglo pasado
para explotar el pino, esta zona ha venido
sufriendo una gradual deforestacion,
acentuada por el acelerado avance de la
frontera agricola y el ataque del gorgojo
del pino (Dendroctonus frontalis), que
afecto en el afio 2002 a la mitad de los
pinares del departamento segoviano, unas
32 mil hectareas. En la actualidad, la
frontera agricola ha llegado a las cumbres
de la cordillera, donde los productores,
con el afan de extender los cafetales con
nuevas variedades que no demandan
sombra han talado los bosques de
especies latifoliadas y de coniferas. Segln
el Instituto Forestal (INAFOR) en Nueva
Segovia  operan 22 aserraderos
industriales de madera de pino. Por otro
lado, las fuertes pendiente de las laderas
de esta zona y la presencia de rocas acidas
hacen que estos suelos sean impropios
para la agricultura, la ganaderia, e incluso
el cultivo del café, que errbneamente se
han fomentado en algunos sitios. En la

actualidad, los pinares que aun se
encuentran en  buen estado de
conservacion estan siendo sometidos a
explotacion bajo planes de manejo

forestales que carecen de un fundamento
técnico, lo cual es favorecido por el hecho
gue no hay presencia gubernamental.
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MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Por primera vez esta especie se incluye en
una Lista Roja nicaraguense. En
Nicaragua se ha observado un par de
veces, Yy Unicamente en el departamento
de Nueva Segovia en los bosques de pino
de la Reserva Natural Dipilto Jalapa
(31,315 ha), la cual es parte del Sistema
Nacional de Areas Protegidas (SINAP).

Propuestas

Estos suelos tienen una obvia vocacion
forestal, especialmente para el desarrollo
de coniferas (Pinus oocarpa, Pinus
maximinoi 'y Pinus patula) y su
proteccion es tan urgente que amerita una
fuerte 'y prolongada restriccion en
relacion con despales y quemas. En este
sentido, inferimos en que toda la serrania
de Dipilto y de su vecina Jalapa deberia
ser manejada como una sola "Reserva
Forestal Nacional" en funcion de su
asociacion de coniferas, por lo que la
categoria propuesta a ésta deberia de ser
Reserva de  Recursos  Genéticos,
orientando  su  manejo  hacia la
conservacion del recurso forestal y
cuencas hidrogréficas de los principales
rios que bajan de la cresta de la serrania y
abastecen de agua a las comunidades
cercanas. Los pinares que se encuentran
mas cercanos a la carretera, practicamente
han sido explotados hasta un punto
critico, por lo que se requiere impulsar un
programa urgente de restauracion. En
este sentido, proponemos que los
programas que se realicen en el area o sus
alrededores deben estar orientados a la
proteccion de los bosques de pinares y
latifoliados.
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ARDILLA ENDEMICA NICARAGUENSE

Sciurus richmondi (Nelson, 1898)
RODENTIA / Sciuridae
Richmond's Squirrel

Nacional: PE Global: NT

CITES:

VEDA: VNI

DISTRIBUCION
Esta especie es endémica de la zona
central y el Caribe nicaragliense (Jones y
Genoways, 1971; Ulmer, 1995). Se
encuentra en la zona central del pais en
Matagalpa y Chontales, donde es local y
rara; aparentemente poco comun en el
caribe norte y mas abundante en el caribe

sur, desde el Rio Grande de Matagalpa
hasta el rio Punta Gorda.
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se encuentra en bajas
densidades, por lo que se considera de
rara a poco comun; tipico del bosque
maduro siempreverde y bosques de
galerias, por lo que consideramos que esta
fuertemente asociada a los bosques
himedos maduros del caribe. La
distribucion natural de esta especie se ha
reducido fuertemente debido a la
deforestacion, por lo que es probable que
la poblacion haya sufrido una reduccion
considerable; los datos indican pocas
poblaciones 'y se infiere algunas
extinciones locales, principalmente en la
parte occidental de su distribucion
(Chontales), lo cual pone en riesgo la
supervivencia de la especie.

IUCN (2008) la clasifica como casi
amenazada y podria estar en declive lo
que la hace cercana a calificar para
Vulnerable. A nivel nacional se considera
en peligro de extincién debido no solo a
los pocos registros, sino también a la
notoria disminucion de los bosques
maduros en el sureste del pais. Muestra
de ellos, es que solo en la zona de
Bluefields el avance acelerado de la
frontera agricola ha llegado a ocupar en el
2011 més de la mitad del municipio; lo
cual también sucede en la cuenca baja del
Rio Grande Matagalpa (limite norte de su
distribucion) donde Unicamente sobrevive
el 15% de la cobertura natural (Poveda y
Valerio, 2012; CHN, 2017).




AMENAZAS

La pérdida de habitat producto de la
colonizacion espontanea, que trae consigo
la deforestacién, ganaderia extensiva, el
fuego y la agricultura migratoria, han
afectado sustancialmente el habitat
natural de esta especie durante las ultimas
décadas. Datos del censo nacional
agropecuario elaborado en el afio 2000,
indican que la actividad predominante en
los municipios del caribe sur como
Bluefields, Nueva Guinea, EI Rama y El
Castillo es la ganaderia y los cultivos
anuales, actividades que funcionan como
punta de lanza para el avance de la
frontera agricola, la cual ha alcanzado las
principales areas protegidas. De manera
que para el sureste del pais, mientras se
pierde 76 mil ha de bosque se
incrementan mas de 18 mil ha de cultivos
y 24 mil ha de pastos (Poveda y Valerio,
2012). Otra importante amenaza para la
conectividad de las &reas naturales del
sureste son los planes de expansion del
cultivo de palma africana. Este caso es
visible entre las localidades del Rama,
Kukra Hill y Laguna de Perlas, donde se
ha establecido desde la década de los afios
ochenta del siglo veinte mas de 9,500
hectareas de palma africana, siendo la
propuesta inicial de lo que seria el
Programa Nacional de Biocombustibles el
cultivo de 200 mil hectareas de palma
africana en el caribe de Nicaragua
(MARENA-IBEA/BICU-REPCAR,

2011). Los huracanes son también una
serie amenaza para el habitat de esta
especie, siendo uno de los mas
impactantes, el Huracan Joan de 1988 el
cual desolé practicamente todo el
municipio de Bluefields tanto la zona de
humedales como las areas boscosas y mas
recientemente el huracan Félix (2008) y el

huracan Otto (2016) causantes de grandes
pérdidas de vegetacion.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Es primera vez que esta especie se
incluye en una Lista Roja nicaraguense.
También se enlista en el reglamento de
vedas en la categoria de veda indefinida
(MARENA, 2016). A nivel mundial
IUCN la considerd de bajo riesgo en 1996
pasando a casi en peligro en 2008 (IUCN,
2008). En cuanto a su conservacion a
largo plazo, existen varias 4reas
protegidas que mantienen poblaciones
importantes de esta especie; por ejemplo,
los humedales de Bluefields y las reservas
de Biosferas del Sureste de Nicaragua
(1834.321 ha) que incluye reservas como
Indio Maiz, Wawashang, Cerro Silva y
Punta Gorda, donde eventualmente se ha
reportado la especie.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucion actual, en particular al norte
de su distribucion en la reserva
BOSAWAS, cuyo Unico reporte data de
1920 (Ulmer, 1995), y hacia el oeste
(Matagalpa y Chontales), determinando la
abundancia de sus poblaciones, asi como
su fragilidad y grado de accion de las
amenazas externas; ademéas de conocer
mejor sobre el habitat y su ecologia. Para
esto serd importante actualizar planes de
manejo en las areas donde se reporte la
especie, de manera que se garantice la
conservacion de los pocos remanentes de
bosque maduro. Acciones de Educacion
Ambiental en funcion del manejo como
especie plaga en cultivos como cacaotales
deben de emprenderse enmarcada en la
conservacion de no solo de la especie,
sino también de su hébitat.
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RATA ARROCERA ENDEMICA DEL RAMA

Oryzomys dimidiatus (Thomas, 1905)
RODENTIA / Cricetidae
Thomas’s Rice Rat

Nacional: PE Global: LC

CITES:

VEDA:

DISTRIBUCION

Endémica de las tierras bajas del sureste
de Nicaragua (Musser y Carleton, 2005;
Reid, 2009). Los pocos reportes la ubican
en el municipio de Bluefields y en el
municipio del Rama, a orillas del rio
Escondido y comunidad EI Recreo
(Hershkovitz, 1970; Genoways Yy Jones
Jr., 1971).
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SITUACION ACTUAL

Se considera muy rara, tomando en
cuenta que solo tres individuos se
conocen. Es propio de las bajuras del
caribe sur, tanto en bosques riparios
siempreverdes y plantaciones como los
cacaotales y cafales, por lo que
consideramos que no depende
exclusivamente de los bosques maduros
aunque si podria necesitar mucho de
habitats con alta humedad. Aunque los
datos muestran un area reducida de
presencia, inferimos en que esta especie
podria presentar una mayor area de
distribucién, tomando en cuenta que
utiliza areas antropizadas cercanas a
humedales para sobrevivir; sin embargo,
los pocos datos podrian deberse al poco
esfuerzo de muestreo en la zona y a su
dificil identificacion. IUCN (2008) la
clasifica de poca preocupacion; sin
embargo, a nivel nacional se considera en
peligro de extincién debido a las pocas
localidades y especimenes que se
conocen, y mientras no estemos claro de
su situacion consideramos prudente
mantener la especie en esta categoria, lo
cual expresa la necesidad de un mayor
esfuerzo investigativo.

Amenazas

La acelerada deforestacion, la ganaderia
extensiva, los huracanes, animales
domésticos, el uso de pesticidas y el
fuego podrian ser las principales
amenazas para esta especie durante las




Gltimas  décadas. Otra  importante
amenaza son los planes de expansion del
cultivo de palma africana y el uso
excesivo de agroquimicos. Este caso es
visible entre las localidades del Rama,
Kukra Hill y Laguna de Perlas, donde se
ha establecido desde la década de los afios
ochenta del siglo veinte mas de 9500
hectéareas de palma africana, sin embargo
la propuesta inicial de lo que seria el
Programa Nacional de Biocombustibles
contempla el cultivo de 200 mil hectareas
de palma africana en zonas del caribe de
Nicaragua (MARENA - IBEA / BICU -
REPCAR, 2011). Los huracanes son
también una serie amenaza para el habitat
de esta especie, siendo uno de los mas
impactantes, el Huracan Joan de 1988 el
cual desolé practicamente todo el
municipio de Bluefields, tanto la zona de
humedales como las areas boscosas y mas
recientemente el huracan Félix (2008) y el
huracan Otto (2016) causantes de grandes
pérdidas de vegetacion en el Caribe sur.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

A nivel nacional es primera vez que esta
especie se incluye en una Lista Roja
nicaragliense. En cuanto a su
conservacion a largo plazo, al menos una
de las localidades de presencia se
encuentra en area protegida, que podrian
mantener poblaciones importantes de esta
especie; los humedales de Bluefields
(sitio RAMSAR). Sin embargo, inferimos
en que su area de distribucion natural
podria abarcar mas alla de los humedales

de Bluefields, posiblemente las Reservas
Punta Gorda y Wawashang.

Hasta la fecha no se conoce ningun
proyecto de conservacién dirigido a esta
especie, y el Unico proyecto que vale la
pena mencionar se impulsd en 1996 con
el establecimiento del Proyecto de
Conservacion y Desarrollo  Forestal
PROCODEFOR, el cual elaboré el plan
de manejo participativo para los
humedales de Mahogany y las areas de
humedales de la Bahia de Bluefields con
una propuesta de zonificacion y areas
criticas, (PROCODEFOR, 2000). Este
mismo proceso permitié la conformacion
de un grupo de Guardaparques
voluntarios, todos ellos miembros de las
comunidades asentadas en el area.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucion actual, en particular en el
interior de las reservas del Caribe sur
tales como Punta Gorda, los humedales
de la bahia de Bluefields, Wawashang e
Indio Maiz, determinando también la
abundancia de sus poblaciones, asi como
su fragilidad y grado de accién de las
amenazas externas. En este sentido se
necesitan mas estudios sobre la
distribucion, el habitat y la ecologia. Para
esto sera importante actualizar planes de
manejo en las &reas donde se reporte la
especie, de manera que se garantice la
conservacion de ecosistemas naturales,
principalmente de los bosques riparios.
Acciones de Educacion Ambiental en
funcién de los humedales de la zona son
muy importantes.
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RATONCOSECHADOR NICARAGUENSE

Reithrodontomys paradoxus (Jones y Genoways, 1970)

RODENTIA / Cricetidae
Nicaraguan Harvest Mouse

Nacional: PE Global: DD

CITES:

VEDA:

Endémica binacional en altitudes medias
(700 m) del sur de Nicaragua y el norte de
Costa Rica (Jones Jr. y Baldassarre, 1982;
Musser y Carleton, 2005). En Nicaragua
se conoce unicamente la localidad tipo de
1956 en Diriamba Carazo, (Jones Jr. y
Genoways, 1970); su area podrian ser los
parches de bosque deciduo en Carazo,
Granada, Masaya, Rivas y Managua.
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SITUACION ACTUAL

Esta especie se considera rara en
Nicaragua y ha sido reportada Unicamente
en el suroeste del pais, por lo que
consideramos que podria estar asociada a
los bosques deciduos del pacifico sur. Se
considera en peligro de extincion debido
a que Unicamente se conoce una localidad
y a la evidente disminucion de los
bosques del pacifico de Nicaragua, donde
al menos el 80% ha sido convertido a
tierras agricolas y ganaderas (Roldan,
2001). Esta especie posiblemente ya ha
perdido la mayor parte de su area de
distribuciéon natural en los dltimos 100
afios, por lo que es probable que la
poblacion haya sufrido una reduccion
considerable. Fue reportada en un bosque
deciduo al noroeste de la ciudad de
Diriamba hace 61 afios, y cuya localidad
es actualmente una zona que ha perdido
su cobertura natural y caracterizada por
zonas agricolas y de pastoreo. Por tanto, a
nivel nacional la catalogamos en peligro
de extincion debido a que solo
conocemos una localidad en el pais, lo
cual expresa la necesidad de un mayor
esfuerzo investigativo para conocer su
estado de conservacion.

AMENAZAS

Gran parte de su habitat se ha
transformado en agroecositemas, por lo
que la degradacién del habitat y la
deforestacion son amenazas importantes.
La abundante densidad de ratas y ratones
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introducidos en todo el pacifico del pais
también podrian ser un factor negativo
para esta especie, particularmente la rata
negra (Rattus rattus) la cual podria
esperarse que desplace a especies nativas,
si se toma en cuenta que esto ya ha
ocurrido en otras partes del mundo
(Tirira, 2011).

Por otro lado, su biologia es desconocida,
por lo que hay importantes vacios de
informacion y no poseemos herramientas
fiables capaces de medir variaciones de la
poblacion en el espacio y en el tiempo.
Actualmente esta especie no presenta
ningun tipo de proteccion conocida dentro
del Sistema Nacional de Areas Protegidas
(SINAP).

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

En el ambito internacional IUCN (2008)
la enlista como una especie con datos
deficientes, por lo que no existe la
informacion adecuada sobre ella para
hacer una evaluacién de su riesgo de
extincién, basandose en la distribucion y
las tendencias de la poblacién. Esta es
primera vez que esta especie se incluye en
una Lista Roja nacional.

Algunos proyectos de conservacion que
han realizado algunas ONG dentro del
area de distribucion de esta especie son
dignas de mencionar, entre ellas, el
proyecto de repoblacion y cambio
climatico, Return to Forest, que se llevo a
cabo en la zona del istmo de Rivas (2008-

2014), el cual ha trabajado con fincas
privadas para reforestar unas 2000 ha de
bosques secos con arboles nativos,
recibiendo créditos de carbono a cambio.

Propuestas

Emprender estudios que determinen su
distribucion actual, principalmente en lo
referente a la busqueda de poblaciones
relictuales, en particular en el interior de
las areas protegidas del Pacifico sur como

son el Volcan Mombacho, Volcan
Masaya, Laguna de Apoyo, Chacocente,
y las Reservas Silvestres Privadas

Domitila, La Maquina y La Alemana
(Egon Borucky). Determinando ademas
su ecologia, afinidades taxonémicas vy el
grado de ocurrencia. En este caso, es
urgente la busqueda de mas ejemplares
para determinar la situacion taxonémica y
el rango geografico de esta especie, y
recomendamos una reevaluacion tan
pronto como se disponga de informacion
adicional.

Es importante mencionar el proceso de
organizacion y planificacion de los
comités de gobernanza forestal en diez
distritos forestales del pacifico del pais
llevado a cabo en 2010 por INAFOR con
el apoyo técnico financiero de FAO, lo
cual pudiera ser una buena plataforma de
coordinacion a nivel territorial para
mejorar la coordinacion interinstitucional
y desarrollar esfuerzos conjuntos para la
conservacion, restauracién y manejo del
bosque seco de Nicaragua.
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JAGUAR / TIGRE AMERICANO
Panthera onca (Linnaeus, 1758)
CARNIVORA / Felidae

Jaguar

Nacional: PE / CR (2013) Global: NT

CITES: | VEDA: VNI

DISTRIBUCION

Norte de México, Centroamérica hasta el
norte de Argentina. Tierras bajas hasta
2000 m. (Reid, 2009). En Nicaragua, aun
estd presente en la mayor parte de la
planicie costera del caribe, principalmente
en las reservas de BOSAWAS,
Wawashang e Indio Maiz, con reportes
aislados en algunas reservas de la zona
norte y pacifico sur; se considera
practicamente extinta de la zona central y
la vertiente del pacifico (Diaz-Santos et
al., 2016).

SITUACION ACTUAL

Se asume que antes de la conquista, el
pais estaba cubierto por bosques
naturales, por lo que casi todo el pais era
habitat ideal para los jaguares (Diaz-
Santos et al., 2016); con abundante
evidencia historica (Hudson, 1757; Belt,
1874; Lothrops, 1926), incluso en la isla

1859).

No obstante, la desaparicion de los
bosques naturales en méas del 70 % del
pais ha dejado Unicamente unos pocos
remanentes de bosques naturales con la
capacidad de mantener poblaciones
estables de esta especie. Estas areas han

Revista Nicaragiiense de Biodiversidad,

30:62




quedado principalmente en la region del
Caribe, que por su extension y la
abundancia de presas, podrian ser las
Gltimas areas con poblaciones de jaguares
capaces de reproducirse y sobrevivir: la
zona ndcleo de la Reserva de Biosfera de
BOSAWAS en el norte del pais con 8,068
km2, y la Reserva Indio Maiz con 3,157
km2, que junto a las Reservas Naturales
de Punta Gorda (638 km?), Wawashang
(3500 km2) y Cerro Silva (2957 km?),
incluyen una extensa area en la region
sureste del pais (Zeller et al., 2011; Diaz-
Santos et al., 2016). Esto determina un
area de distribucion actual de jaguares en
Nicaragua de 43,010 km? lo que
representa 33% de la distribucion
histérica en el pais. Con una densidad
estimada para BOSAWAS, Wawashang y
la regidn sureste de Nicaragua de 331
jaguares (Diaz-Santos et al., 2016).

AMENAZAS

La pérdida de hébitat producto de la
colonizacion espontanea, que trae consigo
la deforestacion, ganaderia extensiva, el
fuego y la agricultura migratoria, han
afectado sustancialmente el habitat
natural de esta especie durante las ultimas
décadas. Solo en el periodo de 2011 al
2016, la Reserva de Biosfera del Sureste
de Nicaragua registr6 una pérdida de
bosque latifoliado cerrado de 163 mil ha,
segun el informe Crisis Socioambiental
de Nicaragua Post Sequia 2016.

Factores de presion se han intensificado
debido a la creciente presion de colonos
mestizos sobre los territorios indigenas y
areas protegidas de la  Reserva
BOSAWAS, en particular sobre los
territorios indigenas de Mayangna Sauni
As, Sikilta y la Reserva Natural Cola
Blanca. Los colonos han transformado los
bosques naturales de la zona de
amortiguamiento en areas de pasturas, y
ahora presionan sobre las areas ndcleos
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que corresponden a las comunidades
indigenas del caribe norte. Pero también
hay amenazas para la conectividad, como
la existencia de extensas areas con
plantaciones de palma africana y los
planes de expansion de la empresa
propietaria de este monocultivo. Otra
amenaza es la caceria ocasional de
jaguares, que podria ser evidencia de la
existencia de un reducido comercio local
de colmillos y pieles de jaguar, como
elemento de ornamentacion, lo cual ha
sido documentado ene Laguna de Perlas y
Bilwi (Potosme y Salom-Pérez, 2010).
Potosme (2009) obtuvo evidencias del
conflicto entre humanos Yy jaguares,
identificando siete comunidades en el
Atlantico Norte donde los jaguares
atacaron a los animales domesticos, y la
posterior eliminacion de jaguares por
parte de los finqueros.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Esta especie desde 2013 es considerada
en riesgo en el pais, ya que fue evaluada
en la Lista Roja de alto riesgo como en
peligro critico (CICFA, 2013). Se incluye

en el reglamento de vedas, con la
clasificacion de veda indefinida
(MARENA, 2016). En el éambito
internacional IUCN (2008) la enlista

como casi en peligro y CITES (CCAD,
2010) la incluye en el Apéndice I. De
manera que, legalmente para esta especie
se prohibe por tiempo indefinido la
captura, caceria, comercializacion y
transporte  de  especimenes  Vivos,
elementos constitutivos y sub productos.

A partir de 2001 se comenz6 estudios en
la region del caribe sobre la presencia de
jaguares y con un amplio programa de
educacion ambiental (Zoologico de San
Luis 2006a, 2006b, 2009; Griffith et al.,




2010). WCS/Panthera continué con un
proceso de verificacion de unidades de
conservacion de jaguares (UCJ) vy
potenciales corredores entre las unidades,
estableciendo rangos de abundancia para
la especie y estimacion de densidades
para las distintas areas de conservacion
(Diaz-Santos et al., 2010a, 2010b, 2011,
2012a, 2012b; Zeller et al., 2011). En
2009 también se iniciaron actividades
para reducir el conflicto entre jaguares y
ganaderos, a través de la educacién
ambiental (Diaz-Santos et al., 2016).
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Propuestas

Es fundamental que las UCJ sean
efectivamente protegidas, por lo que las
actividades de patrullaje 'y el
reforzamiento al cumplimiento de sus
objetivos. Se debe desarrollar educacién
del puablico nacional y local sobre el
estado de conservacién del jaguar y sus
necesidades de  sobrevivencia en
Nicaragua.

Revista Nicaragiiense de Biodiversidad,




MANATI CARIBENO

Trichechus manatus (Linnaeus, 1758)
SIRENIA / Trichechidae

West Indian Manatee

Nacional: PE / CR (2013) Global: VU

CITES: | VEDA: VNI

DISTRIBUCION

Costa y estuarios del sureste de Estados
Unidos, caribe de Centroamérica hasta
Brasil; Indias Occidentales y caribefias
(Reid, 2009). En Nicaragua se distribuye
casi continuamente a lo largo de la costa
oriental del Caribe y en algunos cursos
interiores; mas comun en lagunas salobres
que en rios de agua dulce (Jiménez,
2002).
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SITUACION ACTUAL

Nicaragua alberga una de las &reas de
habitat mas grandes para los manaties en
Centroamérica (Jiménez, 2002). Sin
embargo, aunque fueron abundantes a lo
largo de casi toda la costa caribe, sus
poblaciones han venido sufriendo un
marcado declive en las Gltimas décadas, a
tal punto que son ahora muy raros en toda
su area de distribucién natural.

O'Donnell (1981) reportd a comienzos de
los afios 80 un bajo numero de manaties a
lo largo del rio San Juan; posteriormente
Carr (1993) a través de censos aéreos
sobre la costa nicaragiiense determino que
esta zona aln presentaba una de las
densidades mas altas de manaties en el
Caribe. No obstante, su situacion actual
es incierta, ya que si los manaties no se
protegen activamente en Nicaragua
durante las proximas dos décadas, éstos
podrian desaparecer, por lo que esta
especie podria estar en el umbral de la
extinciébn, a menos que Sse impongan
restricciones a la caza furtiva y al uso de
redes de enmalle. Algunos autores
estimaron una reduccion de la poblacion
de al menos el 20% en toda su area de
distribucion para la ultima década del
pasado siglo (O'Shea et al., 1995; Hilton-
Taylor, 2000), por lo que la poblacion
actual podria ser mucho menor que lo
estimado.




AMENAZAS

Los manaties no tienen depredadores
naturales; sin embargo, su ndmero esta
amenazado por las actividades humanas.
Esto incluye la caza furtiva y el
ahogamiento accidental en las redes de
pesca, mientras que el trafico de barcos,
la contaminacion y la pérdida de hébitat
parecen ser factores de poca magnitud en
Nicaragua (Jiménez, 2002). La caza esta
muy extendida a lo largo del caribe del
pais y se estima que al menos 40 manaties
mueren anualmente en todo el pais, y
aungue la especie esta protegida a través
de una veda indefinida (MARENA,
2016), la caceria ilegal sigue ocurriendo
ya que la aplicacion de leyes de caza es
casi inexistente. Ejemplo de ello es el
caso en la laguna de Bismuna (RACCN),
uno de los sitios con la mayor densidad
poblacional de manaties en el pais, donde
la caza de los manaties ya habia
alcanzado su mé&ximo a comienzos de este
siglo (Jiménez, 2002); y debido a su baja
tasa reproductiva, es dificil para la
especie recuperar su poblacion. También
estdn amenazadas por la pérdida (o dafio)
de los fondos marinos debido a la
escorrentia agricola e industrial. Se ha
demostrado que estos mismos
contaminantes se acumulan en los tejidos
de los manaties y algunos podrian ser
toxicos (Jiménez, 2002).

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

A nivel nacional la especie fue evaluada
en la Lista Roja de alto riesgo de 2013
como en peligro critico (CICFA, 2013).
Se incluye en el reglamento de vedas con
veda indefinida (MARENA, 2016). IUCN
(2008) la enlista como una especie
vulnerable y CITES (CCAD, 2010) la
incluye en el Apéndice I. De manera que,
legalmente para esta especie se prohibe

por tiempo indefinido la captura, caceria,
comercializacion y  transporte  de
especimenes vivos y sub productos. En
cuanto a su conservacion a largo plazo,
existen varias areas protegidas con
lagunas  costeras que  mantienen
poblaciones importantes de esta especie;
por ejemplo, la reserva de Biosfera del
Sureste de Nicaragua que incluye reservas
como Indio Maiz y Wawashang, la laguna
de Bluefields (sitio Ramsar) y algunas
lagunas costeras, donde eventualmente se
ha reportado la especie.

Propuestas

Dado que la investigacion sobre los
manaties es limitada en Nicaragua y el
conocimiento del estado y distribucion de
la poblacion es incompleto, examinando
menos de la mitad del rango potencial de
la especie (NRCA / UNEP, 1994); se
requieren estudios poblacionales
actualizados (censos), manejo de hébitat,
sobrevivencia de crias, areas de
reproduccion, manejo de  factores
limitantes, historia de vida, zoonosis y
nutricion. Tomando en cuenta que los
manaties pueden tener un aumento anual
de poblacion del 710% cuando se aplican
medidas de conservacion (Ackerman,
1995; Eberhardt & O'Shea, 1995), y si los
estimados de caza de 40 manaties
muertos anualmente en Nicaragua aun se
mantienen, una poblacion de al menos
400 individuos puede ser necesaria para
asegurar la supervivencia a largo plazo.
Pero debido a que no hay una estimacion
del numero de individuos para Nicaragua,
una estimacién poblacional a través de
toda la costa caribe del pais es muy
necesaria, ya que los estudios indican que
la actual tasa de caza ha sido insostenible
en las ultimas décadas, lo cual ha hecho
que los manaties hayan desaparecido de
algunos cursos de agua y se han hecho
escasos en otros.
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DANTO / TAPIR

Tapirus bairdii (Gill, 1865)
PERISSODACTYLA / Tapiridae

Baird’s Tapir

Nacional: PE/EN (2013) Global: EN

CITES: I VEDA: VNI

DISTRIBUCION

Sureste de México al norte de Colombiay
noroeste de Ecuador (Reid, 2009). En
Nicaragua histéricamente en todo el pais,
en la actualidad solo en ciertas &reas
protegidas del Caribe como las Reservas
BOSAWAS, Indio Maiz, Los Guatuzos y
Wawashang (Almanza y Medina, 2002;
Diaz-Santos et al., 2010a, 2010b; Jordan
y Urquhart, 2013), con reportes aislados
en la zona norcentral (Medina, 2004); se
considera extinta en el pacifico del pais.

SITUACION ACTUAL

Poco se conoce sobre esta especie, y no
fue hasta el presente siglo que se
comenz6 a evaluar su situacion en
Nicaragua a través del Proyecto Tapir
(Panthera 2009-2016). Se trata de un

animal raro; sin embargo los estudios
sugieren que existe una poblacion de
importancia global en los ecosistemas del
caribe nicaragiiense (Jordan et al., 2010).
Se considera en Peligro de Extincion
debido a que ha perdido mas del 50 % de
su area de distribucion, incluyendo la
vertiente del pacifico y la mayor parte de
la regién norcentral, por lo que es
probable que la poblacién haya sufrido
una reduccion general en los ultimos 100
afnos.

Las ultimas poblaciones viables se
encontrarian en el interior de las grandes
reservas del caribe (Jordan et al., 2010;
Jordan y Urquhart, 2013; Schank et al.,
2015; Jordan et al., 2016); siendo la
Reserva de Biosfera BOSAWAS vy la
Reserva Bioldgica Indio Maiz dos de las
zonas nucleos mas importantes para la
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supervivencia de la especie en el mundo
(Jordan y Urquhart, 2013). En la Reserva
Bioldgica Indio Maiz los tapires parecen
tener un area de accion de 800-1000 ha.
IUCN (2008) estima que hay menos de
5500 tapires adultos en la naturaleza y
aproximadamente 500 en Nicaragua.

equeg Jen

e

&

AMENAZAS

La especie ha sido muy afectada en todo
su rango de distribucion principalmente
por la fragmentacién del habitat y la
caceria (IUCN, 2008). Los datos de caza
para una porcion limitada del caribe sur
nicaraglense indican que los niveles de
cosecha son potencialmente insostenibles,
con casi 50 tapires reportados como
muertos en la Gltima década. Esto podria
significar que la poblacion en esta zona
puede no ser viable en un futuro préximo
debido a la alta presion de caza (Jordan y
Urquhart, 2013).

La conectividad en su area de distribucion
se ha reducido considerablemente
producto de la deforestacidn, dejando a
las poblaciones actuales pequefias Yy
aisladas; solo en el periodo de 2011 al
2016, la Reserva de Biosfera del Sureste
de Nicaragua registr6 una pérdida de
bosque latifoliado cerrado de 163 mil ha,
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segun el informe Crisis Socioambiental
de Nicaragua Post Sequia 2016. En la
Reserva de Biosfera de BOSAWAS
también se han intensificado estos
factores de presion debido a la creciente
influencia de colonos mestizos, en
particular sobre los territorios indigenas
de Mayangna Sauni As, Sikilta y la
Reserva Natural Cola Blanca (Diaz-
Santos et al., 2010a, 2010b). Los colonos
han transformado los bosques naturales
de la zona de amortiguamiento en areas
de pasturas, y ahora presionan sobre las
areas nucleos que corresponden a las
comunidades  indigenas. Pero la
conectividad también se ve amenazada
por la existencia de extensas areas con
plantaciones de palma africana y los
planes de expansion de las empresas
propietarias de este monocultivo.

MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Fue incluida en la primera edicion de la
Lista Roja de Especies en Alto Riesgo
dentro de la categoria En Peligro (CICFA,
2013). También esta protegida por el
estado nicaragiense a traves de una veda
nacional indefinida (MARENA, 2016).
UICN (2008) la cataloga como una
especie en peligro y en franca
disminucion de sus poblaciones. CITES
(CCAD, 2010) la incluye en el Apéndice
I. De manera que, legalmente para esta
especie se prohibe por tiempo indefinido
la captura, caceria, comercializacion y
transporte  de  especimenes  Vivos,
elementos constitutivos y sub productos.

En cuanto a investigacion, resaltan los
estudios desarrollados por la Universidad
de Michigan, Proyecto Tapir Nicaragua,
Panthera (2009-2016) registrando tapires
a lo largo de las comunidades del caribe.
Jordan and Urquhart (2013) y Schank et
al., (2015) describen la distribucion




historica y actual del tapir en Nicaragua y
Jordan et al., (2016) describen su habitat
ideal en el caribe sur y Rio San Juan.

Propuestas

Una prioridad de investigacion es el
estudio de areas fuera de las principales
reservas del caribe, ya que todavia hay
una gran porcién de la costa caribefia que
aun no se ha estudiado, sin embargo, se
infiere que el caribe de Nicaragua es una
parte clave de la distribucién global y un
area prioritaria para Ssu conservacion.
Estos estudios darian una mejor
comprension para enlazar el paisaje, con
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un potencial flujo genético, a través de
iniciativas de conservacion. Ademas se
debe de ahondar el conocimiento acerca
del éxito reproductivo de la especie frente
a las tasas de mortalidad o capacidad de
dispersion y el uso y preferencias del
habitat. Con esta informacion se esperaria
estimar las densidades y abundancia de
los tapires y asi poder determinar el
impacto de los niveles de caza
previamente reportados y estimar la
viabilidad de la poblacion. Ademas, se
debe de desarrollar un programa nacional
de educacion enfocado en la conservacion
del tapir nicaragiiense.




CHANCHO DE MONTE / SAHINO LABIBLANCO

Tayassu pecari (Link, 1795)
ARTIODACTYLA / Tayassuidae
White-lipped Peccary

Nacional: PE / Global: VU

CITES: 1

VEDA: VPN

DISTRIBUCION

Sureste de México, Centroamérica hasta
el norte de Argentina (Reid, 2009). En
Nicaragua local en el caribe, raro en el
norcentro; no nativo de la zona del
pacifico. Se encuentra en el Caribe en las
Reservas BOSAWAS, humedales de
Bluefields, laguna de Perlas, Rio Grande
de Matagalpa, Wawashang e Indio Maiz
(Almanza y Medina, 2002; Diaz-Santos et
al., 2010a, 2010b), con reportes aislados
en la zona norcentral, Reserva Cerro
Musln en Matagalpa (Medina, 2004).
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SITUACION ACTUAL

Poco se conoce sobre esta especie en el
pais, y actualmente se considera un
animal raro; sin embargo se sugiere que
existe una poblacion de gran importancia
regional en los ecosistemas del caribe
nicaragiense. Se da una evaluacion de
Peligro de Extincion debido a que ha
perdido gran parte de su area de
distribucion, incluyendo la mayor parte
de la region norcentral, por lo que es muy
probable que la poblacién haya sufrido
una reduccion general en los ultimos 100
afios. Las Ultimas poblaciones viables se
encontrarian en el interior de las grandes
reservas del caribe: Reserva Bioldgica
Indio Maiz, Wawashang y BOSAWAS.
Sin embargo, aln en estas zonas de
conservacion hay evidencia de un
marcado descenso poblacional de la
especie; en algunas zonas de la reserva de
BOSAWAS los indicios apuntan a la
caceria como principal responsable de
este descenso, derivado principalmente
por el alto precio de la carne silvestre en
el mercado de Bonanza (Diaz-Santos et
al., 2011).

AMENAZAS

La especie ha sido muy afectada en todo
su rango de distribucion principalmente
por la fragmentacion del habitat y la
caceria (IUCN, 2008). TNC (2006) y
Diaz-Santos et al. (2011) indican que la
caceria de chanchos de monte en algunos
territorios de BOSAWAS ha tenido un




impacto negativo, lo cual implica una
reduccion grave de la poblacién en esta
zona, lo cual podria no ser viable en un
futuro préximo. Por otro lado, aspectos
bioldgicos de la especie también hacen
que la caceria tenga un impacto mayor en
la poblacién, debido a que no es muy
adaptable a habitats alterados, ademas es
muy sociable, a veces de unos cientos
individuos, de las cuales se puede matar
muchos a la vez con armas de fuego;
siendo su carne muy apetecible y con un
alto valor comercial, y por lo tanto ser
una de las especies mas perseguidas por
los cazadores, los cuales no respetan en
ningin momento del afio la veda parcial
que tiene en el pais. Por otro lado, la
conectividad dentro de su éarea de
distribucion se ha reducido en los ultimos
afios producto de la deforestacion,
dejando a las poblaciones actuales
pequefias y aisladas; solo en el periodo de
2011 al 2016, la Reserva de Biosfera del
Sureste de Nicaragua registré una pérdida
de bosque latifoliado cerrado de 163 mil
ha, segun el informe Crisis
Socioambiental de Nicaragua Post Sequia
2016. En la Reserva BOSAWAS también
se han intensificado estos factores de
presion debido a la creciente influencia de
colonos mestizos, en particular sobre los
territorios indigenas de Mayangna Sauni
As, Sikilta y la Reserva Cola Blanca
(Diaz-Santos et al.,, 2010a, 2010b,
2012a). Los colonos han transformado los
bosques naturales de la zona de
amortiguamiento en areas de pasturas, y
ahora presionan sobre las &areas nucleos
que corresponden a las comunidades
indigenas. Pero la conectividad también
se ve amenazada por el fuego y la
existencia de extensas areas con
plantaciones de palma africana y los
planes de expansion de las empresas
propietarias de este monocultivo.
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MEDIDAS DE CONSERVACION
Tomadas

Primera vez que esta especie se incluye
en una Lista Roja nacional. Esta protegida
por el estado nicaragliense a través de una
veda parcial nacional del 1° de enero al 30
de junio (MARENA, 2016). UICN (2008)
la cataloga como vulnerable y en franca
disminucion de sus poblaciones. CITES
(CCAD, 2010) la incluye dentro del
Apéndice Il. De manera que, legalmente
para esta especie se prohibe en los
primeros seis meses del afio la captura,
caceria, comercializacion y transporte de
especimenes vivos y sub productos. En
investigacion, resaltan los estudios
desarrollados por investigadores de la
Universidad de Michigan, Proyecto Tapir
Nicaragua, Panthera (2009-2016) y por el
Programa de Conservacion de Jaguares en
Nicaragua de WCS, los cuales han
registrado individuos a lo largo del caribe.

Propuestas

Una alta prioridad de investigacion es el
estudio de areas fuera de las principales
reservas del caribe, ya que todavia hay
una gran porcién de la costa caribefia que
aun no se ha estudiado. Esto nos daria una
mejor comprension de la viabilidad de un
potencial corredor para esta especie. Se
debe de ahondar el conocimiento acerca
del éxito reproductivo de la especie frente
a las tasas de mortalidad o capacidad de
dispersion y el uso y preferencias del
habitat en Nicaragua. Con esta
informacion se esperaria estimar las
densidades y abundancia de la especie y
asi poder determinar el impacto potencial
de los niveles de caza previamente
reportados y estimar la viabilidad de la
poblacion. Por dltimo, se debe de
desarrollar un programa nacional de
educacion enfocado en la conservacion
del chancho de monte nicaragliense.
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APENDICES

Apéndice 1. Mapa de las zonas biogeogréaficas de Nicaragua, sus departamentos y
Regiones Auténomas.
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Apéndice 2. Criterios del MER:

a) Criterio A. Amplitud de la distribucién del taxén en Nicaragua
Es el tamafio relativo del dmbito de distribucion natural actual en Nicaragua,
considera cuatro gradaciones:

v" Muy restringida= 4 (menos del 5% del territorio nacional)

v Restringida= 3 (entre el 5% y el 15%)

v" Medianamente restringida o amplia= 2 (entre el 15% y el 40%)
v" Ampliamente distribuida o muy amplia= 1 (> 40%)

NOTA: El aspecto de distribucion de las especies a través el método MER, es utilizando
la distribucién actual de la especie y no la histérica.
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b) Criterio B. Estado del habitat con respecto al desarrollo natural del taxon
Es el conjunto actual estimado de efectos del habitat particular, con respecto a los
requerimientos conocidos para el desarrollo natural del taxon que se analiza, en
términos de las condiciones fisicas y biologicas. No determina la calidad de un
habitat en general. Considera tres gradaciones:

v Hostil o muy limitante= 3
v Intermedio o limitante= 2
v" Propicio o poco limitante= 1

c) Criterio C. Vulnerabilidad bioldgica intrinseca del taxon.
Es el conjunto de factores relacionados con la historia o la forma de vida propios del
taxén que lo hace vulnerable. Dependiendo de la disponibilidad de informacién
especifica, algunos ejemplos de tales factores pueden ser: estrategia reproductiva,
pardmetros demograficos mas relevantes, historia de vida, intervalos de tolerancia,
aspectos alimenticios, variabilidad genética, grado de especializacion, entre otros.
Este criterio considera 3 gradaciones:

v" Vulnerabilidad alta= 3
v" Vulnerabilidad media= 2
v Vulnerabilidad baja= 1

d) Criterio D. Impacto de la actividad humana sobre el taxdn
Es una estimacion numérica de la magnitud del impacto y la tendencia que genera la
influencia humana sobre el taxdn que se analiza. Considera aspectos como la presion por
asentamientos humanos, fragmentacion del habitat, contaminacion, uso, comercio, trafico,
cambio del uso del suelo, introduccion de especies exoticas, realizacion de obras de
infraestructura, entre otros. Se asignan tres posibilidades:

v Alto impacto= 4
v" Impacto medio= 3
v Bajo impacto= 2

Obtencion del valor final para un taxén: Una vez aplicados los criterios del MER, el
siguiente paso es sumar los puntajes provenientes de cada uno de ellos. EI MER asigna los
siguientes intervalos:

« Un taxdn cuya suma total se sitle entre 12 y 14 puntos serd considerado como En
peligro de extincion (P).

En peligro de extincion (P): “Aquellas especies cuyas areas de distribucion o tamafio de
sus poblaciones en el territorio nacional han disminuido drésticamente poniendo en riesgo
su viabilidad biologica en todo su habitat natural, debido a factores como la modificacion o
destruccién drastica del hébitat, aprovechamiento no sustentable, enfermedades o
depredacion entre otros. (Esta categoria coincide parcialmente con las categorias en peligro
critico y en peligro de extincion de la clasificacion de la UICN.)”
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* Aquél cuya suma total se halle entre 10 y 11 puntos serd considerado como
Amenazado (A).

Amenazadas (A): “Aquellas especies, o poblaciones de las mismas, que podrian llegar a
encontrarse en peligro de desaparecer a corto o mediano plazos, si siguen operando los
factores que inciden negativamente en su viabilidad, al ocasionar el deterioro o
modificaciéon de su habitat o disminuir directamente el tamafio de sus poblaciones. (Esta
categoria coincide parcialmente con la categoria vulnerable de la clasificacion de la
UICN.)”

» Especies cuya suma totalicen menos de 10 puntos seran consideradas de baja
preocupacion (BP).

Baja preocupacion (BP) “Aquellas especies o poblaciones que se consideran estables, sin
embargo, podrian llegar a encontrarse amenazadas por factores que inciden negativamente
en su viabilidad. (Esta categoria puede incluir a las categorias de menor riesgo de la
clasificacion de la UICN.)”.

En caso de que los especialistas proponentes hayan determinado que una especie requiera
de proteccién para su conservacion, y al aplicar el MER no obtenga un puntaje mayor o
igual a 10, se debe argumentar y documentar de manera formal su propuesta de inclusion en
una categoria sujeta a proteccion especial.

En los casos en donde no se tenga informacion directa, se debe aclarar que se utilizd una
estimacion de una tendencia esperada, de acuerdo con lo que ocurre para especies cercanas
0 respecto a datos del habitat o del ecosistema en general, segln sea el caso. Empero, es
necesario usar la informacion mas detallada posible y explicar la metodologia usada para su
estimacion.
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